CONTRIBUTII LA CUNOASTEREA FRAMINTARILOR TARANESTI
DIN MOLDOVA IN PREAJMA SI IN TIMPUL ANULUIX
REVOLUTIONAR 1848—1849. STRAMUTAREA LOCUITORILOR

de GH. PLATON

Intreaga epoci a Regulamentului Organic — care a generat con-
tradictii de mereconciliat — a fost framintati de puternice misciri popu-
lare. Legiuirea, adaptind sistemul feudal moului stadiu al dezvoltirii
economice, a inzestrat statul, in acelasi timp, cu mijloace mai eficace
de constringere, facindu-l mai apt in exercitarea functiei sale repre-
sive. Dar, in mod obiectiv, prin actiunea legilor istorice, echilibrul pe
care clasa feudali il realizase gi pe care-l credea trainic a fost rupt.
Ruptura s~a produs in preajma si dn timpul anului revolutionar 1848—
1849 si restabilirea unui mou echilibru pe vechea bazi nu mai era cu
putinta.. Daci frémintirile cuprinse intre anii 1832—1846 au subminat
temeliile feudale fird si produci insid fisuri vizibile — ele reprezentind
mai mult acumuliri de maturd cantitativi — imprejurdrile din anii
care fac obiectul atenfiei noastre au determinat, am pulea spune, un
salt calitativ care-si giseste substanfa nu numai in cresterea in am-
ploare a luptei maselor, c¢i, mai ales, in efectul acesteia asupra struc-
turii feudale insasi.

Formele de manifestare a luptei maselor, in etapa pe care o
analizim, au fost multiple si variate : de la jalbe, form& primard a
protestului popular, pini la actiuni deschise de rézvritire directd, une-
ori organizatd, impotriva exploatérii.

In lucrarea de fatdi ne propunem si stiruim doar asupra acelei
fortne reprezentati de fuga sau strdmutarea locuitorilor in interiorul
Moldovei, care a avut cea mai largd raspindire si, prin amploarea si
consecintele sale, a afectat, dupd pirerea mnoastrd, In modul cel mai
serios, feudalismmul in general si statul feudal, in diversele sale com-
partimente, in special.

Conditiile impuse tiranilor prin Regulamentul Organic au pro-
vocat, in intreaga perioadd in care aceastd legiuire s-a aplicat, puternice
framintéiri sociale. Cea mai rdspinditi formi, caracteristici epocii, a
fost fuga. Desi aceasti formad de manifestare a luplei de clasd are un
caracter mai mult pasiv, ea a avut totusi un rol insemnat in slébirea
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bazelor feudalismului, mai ales, prin permanenfa §i amploarea sa. In
primul rind, fluctuatia continud a locuitorilor de la un loc la altul sau
fuga peste hotare a infrefinut si accentuat criza financiard in care se
zbiatea statul feudal! si a adincit mizeria maselor de contribuabili,
constrinsi, dat fiind sistemul feudal de impunere §i percepere a ddrilor,
si pliteascid si datoriile celor fugiti. Fenomenul ca atare, fiind generat
de criza sistemmului feudal, a contribuit la adincirea acesteia si prin fap-
tul ci a permis, in anumite limite, dezvoltarea relatiilor capitaliste in
agriculturd. 1n acelagi timp, desi perioada care o studiem prezinti anu-
mite particularitati, fuga {dranilor de boieresc, de obligajiile feudal in
general, a contribuit, in anumiti masurd, la popularea oragelor si tirgu-
rilor, la dezvoltarea activititii comerciale si mestesugdresti a acestora.
Desi inapoierea economicd a fdirii n-a permis consecinte direct propor-
fionale cu amploarea fenomenului, adici, mai precis, desi relatiile ca-
pitaliste nu s-au dezvoltat intr-o misurd egald cu proportiile atinse de
procesul de strdmutare, totusi dezechilibrul intern provocat si Intretinut
de strimutiri a contribuit la coacerea premiselor proprii situatiei revo-
lutionare, demonstrind, in acelasi timp, incapacitatea regimului feudal
de a se adapta noilor condifii istorice.

In privinta dispozitiilor cu privire la strdmutare, in fapt, Regu-
lamentul Organic nu aduce nimic nou. El consacri, desi intr-o manierj
ambigud, legarea tiranilor de pdmint impusid de noua orientare a gos-
podariei mosieregti in wrma desfiinfdrii monopolului economie otoman.
Articolul 124 legifereazi o procedurd care, in practicd, se aplica si mai
inainte -

Asezimintul lui Mavrocordat din 1719, cel putin in aceastd pri-
vintd. marcase un punct de cotiturd in domeniul relajiilor agrare. El
desfiinteazi dependenta personali care, in perioada de trecere spre noua
etapd de destmimare a feudalismului, ajunsese la o asemenea dezvoltare
incit tdranii vecini, in fapt, dat fiind tratamentul care li se aplica, fu-
seserd asimilati robilor.

Desfiinfarea dependentei personale insi nu a urmarit, in acelasi
timp, si eliberarea tdranilor. Dimpotrivd, sarcinile feudale s-au menti-
nut. au fost determinate intr-o manierda mai precisi, iar legiturile cu
stidpinii de mosii au fost stabiiite prin intermediul pamintului, din po-
sesiunea cidruia decurgeau obligatiile de naturi feudali. Dependenta

! Calamitafile naturale si consccinfele acestora au coniribuit la ruina cconomicé
a taramlor care consfitviau principala masa de contribuabili. Imposibilitatca multora din-
tre {arani de a-si achita birul, ca si evaziunea fiscala provocata de stramuldri, pribegiri
sau epidemia de holerd, au adincit, mai ales in cursul anului 1848, criza financiard a
slatului feudal. Lucrul acesta cra firesc in conditiile in care principalul venit al statului
cra realizat prin impozite. Asifel, din suma de 12.066.509 lei si 90 bani, care constituia
totalul veniturilor pe anul 1818, 7.813.995 lei provencau din impozite. Din bugetul Mol-
dovei pe anul 1848 se constata ca din tolalul sumei ce revenea asupra categoriilor impo-
zabile, au infrat in Vistierie doar 6.667.885 lei si 26 bani, suma de 1.146.109 lei fiind
treculd la rdmasife. Marginal, in document, se face observatia ci ,mortalitatea de epi-
demia holerii au adus scidere dmn suma insinmata in bugetul acelui an®. (Arh. St. lasi,
Tr. 1768, op. 2017, nr. 191, . 11—18).
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personald a fost inlocuitd ou cea reald. Hrisovul prevede limpede ci :
sdteanul ,,din sat nu este volnic ca si iasd.. si de unde va iesi sid se
dea la urma“ i

Intereseazd mai putfin, in legdturd cu problema care ne preocupad,
considerentele care l-au determinat pe domnitor si emiti hrisovul. A
avut in vedere — ca si In cazul ansamblului general de aseziminte ce-i
aparpin — interese de maturé fiscald sau, ca reprezentamnt al clasei sale
si In conformitate cu interesele acesteia, intuind necesitatea mdasurii a
legiferat-o ? Importante sint, oricare ar fi explicatiile in legdturd cu
geneza actului, consecintele legiferarii.

In conditiile de la jumaitatea secolului al XVIII-lea, dispozitia cu
privire la legarea tdranilor de pamint, prin interzicerea dreptului de
strdmutare, nu constituia decit un deziderat. Aplicarea practicd era
legatd de o serie de condifii care nu erau incid suficient de coapte. Hri-
‘sovul din 1794 crease doar premisele care urmau si fie dezvoltate in
viitor.

Dezvoltarea economiei de schimb in a doua jumaétate a secolului
al XVIII-lea si in primele decade ale secolului imediat urmator a avut
drept consecintd transformdm corespunzitoare si in structura domeniu-
lui feudal care tinde si se adapteze tot mai mult productiei de marfuri.
Paralel cu constituirea si dezvoltarea rezervei feudale, cu limitarea drep-
tului de folosintd al {dramilor, cu inmulfirea obligajiilor in muncd ale
acestora, precum si cu incercarile de transforméri corespunzitoare in
regimul juridic al proprietatii, s-a accentuat si procesul de legare din
ce in ce mai completd a {dranilor de pamint, s-a intirit deci dependen-
fa reald. Principiul stabilit doar teoretic in hrisovul din 1749, in urma
unei evolufii de jumitate de secol, timp in care se creaseri unele con-
ditii favorabile, putea, la inceputul secolului al XIX-lea, si se realizeze
practic. Modul in care s-au creat condifiile si s-a pregitit terenul in
acest sens se reflectd clar din documentele din a doua jumaitate a se-
colului al XVIII-lea si mai cu seaméd din asezdmintele dommnesti.

In lipsa unei dispozitii exprese cu caracter obligatoriu — cea
din actul din 1749 neputind fi invocatd — legarea {dranilor de mosii se
vealiza, in gemeral, prin mijloacele curente de constringere. Necesitatea
pentru stipinii de mosii a unei astfel de dispozitii este exprimati con-
cret In cererea boierilor moldoveni, adresald domnitorului la inceputul
anului 1803, de a se interzice dreptul de stramutare a tdranilor 2, Dezi-
deratul boieresc isi giaseste realizarea practici abia in 1827 cind, in

1D, C..Sturdza — Scheeanu, Acfe si legiuiri privitoare la chestia fdrd-
veascd, seria l-a, vol. I, Bue. 1907, p. 22. )
' 2 La 15 aprilie 1803, M. Moruzi, in urma cererii boicrilor de a se da o lege ,ca
{aranii sa nu poald a sc muta de pe o mosicpe alta”, dispunc ca acestia sd sc
consulte intre dinsii ,,...si socotind chipurile cuviincioasd care se cade a se punc in
lucrare spre paza nestramutarii faranilor de la o mosie la alta, cum si pentru acei care
la mosiile cc sc afla sezatori sint strimtorifi si n-au loc indestul de hrani si nevoia ii si-
leste a sc muta la mosii mai largi.. Dupd cum veti socoti, dupd toatd cuviinta a se
lérma, pri£17)anaiora sa facely ardlare pe larg...” (Arh. St. lasi, Documecnte, Pachet 416,
oc. nr. .
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imprejuririle cunoscute, Ionifd Sandu Sturza, dommitorul Moldovei,
prin ,,Sobornicescul hrisov“, legifereazi, printre altele, §i legarea tara-
nilor de pimint intr-o manierd categorici, firid nici o clauzi, strdmu-
tarea depinzfind exclusiv de invoirea stipinului! Regulamentul Organic,
inserind dispozifia in cuprinsul capitolului III sectia a VII-a, fixeazi,
fn acelasi @imp, § condifiile care permit si in care se poate efectua
stramutarea precum si procedura-ce trebuia urmati 2

Conditiile cu privire la stramutare incluse in noua legiuire sint
cunoscute si nu gisim necesar si stiruim asupra lor. S-a precizat, de
altfel, ci ,legarea clicasilor de mosie constituie cheia de bolti a in-
tregului sistem“, aceasti legituré fiind ,sanctionatd prin dreptul de
urmirire“ 3. Trebuie si retinem insi citeva fapte. Regulamentul nu in-
terzicea dreptul de strimutare, ci numai il ingridea. In acest sens, in
raport cu ,,Sobornicescul hrisov“ din 1827, cel putin pe plan teoretic,
dispozitia era in avantajul taranilor. In primul rind, strdmutarea, atunci
cind erau respectate condifiile incluse in lege, se putea face si féria in-
voirea proprietarului mosiei. In al doilea rind, articolele referitoare la
conditiile stramutédrii nu contineau nici o clauzi potrivit cireia cei stri-
mutati fird respectarea prevederilor legale tiebuiau adusi in mod ne-
conditionat la urma lor. In afard de aceasta, autorititilor administrative
le revenea sarcina, pentru a evita evaziunea fiscald, desigur, si inter-
vind in reglementarea tuturor problemelor legate de strimutare si de-
ciziunile finale, atunci cind era vorba de interesele fiscului, puteau fi
date chiar impotriva celor ale proprietatii.

Este incontestabil faptul cd, in practici, dreptul de strdmutare
pe care Regulamentul il recunostea tiranilor era iluzoriu. Dispozitia
se incadreazd organic in totalitatea masurilor prin intermediul cirora
boierii au transformat legiuirea intr-un instrument al dominatiei lor
de clasa. Adaptind statul la noile conditii create in urma tratatului de
la Adrianopol, Regulamentul l-a intdrit in acelasi timp si in capacitatea
de a exercita mai eficace funcfia sa represivi. Convingerea aceasta, con-
firmatd de fapte, a permis inserarea in textul legii a stipulatiilor cu
privire la reducerea pdmintului acordat spre folosintd si la inmultirea
neméasuratd, prin intermediul nartului, a obligatiilor iIn muncd ale {i-
ranilor. Marile misciri populare care au deschis epoca regulamentara
in Moldova au fost inibusite. Aparatul represiv si-a dovedit eficienfa
§i justificarea practici. Dar, dacid acesta putea actiona eficace in cazurile
curente de nesupunere si de rdzvritiri spontane, era total incapabil si
faci fatid acelei forme a luptei maselor reprezentati prin fuga locuitori-

! In documentie se preciza cé locuitorii ,..nu pot avea voe a s& radica fard voia
stapinului §i pururea fugarii de acest fel.. sd fie adusi la urmid si certafi..”. (D. C.
Sturdza-Scheeanu, op. cif, p. 68).

2 Jbidem, p. 124—125.

8 A.5i G. Otetea, Jdranii sub regimul Regulamentului Organic, in ,Studii si
articole de istorie”, vol. I, Buc 1956, p. 147—I48.
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for. Neputinta aceasta, oglinditd in insusi textul legiuirii, s-a verificat
practic in intreaga perioadd in care s-a aplicat Regulamentul. Incapabili
de a stivili strdmutarea sau pribegirea locuitorilor, ocirmuirea, inci de
la inceput, a fost nevoitd si facd concesii. Pe aceasti linie se plaseaza
atit masurile cu privire la unele finuturi de margine, in care dispozitiile
Regulamentului nu s-au aplicat decit tirziu, cit si actionarea in cazurile
izolate de stramutare dupd norme care variau in raport cu imprejuririle.

Inci de la inceput, dispozitiile legale cu privire la strimutare au
ramas literd moartd. Aceasta pentru ci in intreaga epocd a Regulamen-
tului Organic forma cea mai rispinditi a luptei maselor a constituit-o
fuga. Masele au intuit, si experienta luptelor revolutionare verificase
acest lucru, cd in cazul stramutirilor, mai ales cind acestea erau con-
tinui $i ample, aparatul represiv al statului precum si acel de care dis-
puneau boierii erau neputincioase. De aceea, s-au servit de acest mijloc,
atit pentru a rezolva — in masura in care se putea gisi o rezolvare —
situatia grea in care se aflau, cit si pentru a exercita presiuni in ve-
derea imbunititirii condifiilor de trai. In toate jalbele, aproape fara
exceplie, tiramii avertizeazi autoritifile ci, in cazul in care cererile
lor nu vor fi satisfadcute, se vor strimuta.

Prevenirea strimutirilor prin concesii ficute {dranilor, prin pre-
siuni exercitate uneori asupra proprietarilor si arendasilor, precum si
prin intirirea si extinderea sistemului de rdspundere solidard, in virtu-
tea céreia taranii insisi trebuiau sd suplineasci si sid execute functiile
represive, a fost o preocupare constantid a ocirmuirii.

Amploarea procesului de strémutare in epoca Regulamentului Or-
ganic reflecti, pe de o parte, conditiile grele impuse {dranilor prin
dispozitiile noii legiuiri i, in acelasi timp, este o dovadd a faptului
ci efortul principal al maselor a fost indreptat impotriva verigilor celor
mai slabe ale statului feudal.

In afara conditiilor obiective, caracteristice epocii regulamentare,
foametea §i mizeria, accentuate de calamititile naturale, precum si im-
prejurdrile proprii perioadei cuprinsid intre anii 1846 si 1849 au determi-
nat o intensificare considerabili a procesului de stramutare. Parisirea
locuintei reprezenta, in foarte multe din cazuri, nu un simplu act de
protest impotriva exploatirii, c¢i o incercare, cea exiremd, de salvare
a vieti.

Este dificil si exprimim cqifric proportiile fenomenului. Datele
care ne stau la dispozifie ne oferd doar posibilitatea de a le sugera. De-
oarece materialul documentar, de arhivé, referitor la aceastd problema
este incomplet, lipsurile cele mai mari fiind tocmai pentru anul 1848,
pe baza datelor partiale am intocmit o listi in care sint insirate — pen-
tru exemplificare — pe ani, satele la care sint semmnalafi cei mai mulfi
locuitori strimutati. Am trecut peste acele localititi in care sint mentio-
nati pind la 10 locuitori stramutati. Includerea si a acestora ar fi in-
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semnat, in fond, ingirarea tuturor satelor din cuprinsul Moldovei. De
asemenea, pe baza prelucririi si gruparii datelor cuprinse in unele<go-
sare cu continut special, am alciatuit un tabel din care se desprinde
numairul locuitorilor de toate categoriile stramutati din sau in f{inuturile
Suceava, Filciu si Roman, in anii 1846, 1847 si 1849 !. Datele sint de-
parte de a fi complete2. Ele sint totusi suficiente pentru a ne forma
o imagine generala.

Cind luam in discutie strimutarea locuitorilor ca fenomen care
se incadreaza firesc in lupta maselor impotriva exploatirii feudale, nu
trebuie si p'erdem din vedere variatele si complexele consecinte pe care
fenomenul le-a avut asupra vietii interne in general. Am notat mai sus
sl revenim aici pentru a preciza cd, dat fiind amploarea cu care s-a ma-
nifestat, stramutarea a constituit o insemnati formad a luptei maselor
sare a afectat structura statului feudal in particular si feudalismul in
general, creind premise favorabile, in anumite limite, dezvoltarii rela-
tillor de productie capitaliste. Aceste consecinfe de naturd generald nu
rezulti numai din expresia numericd cu care putem reprezentia intensi-
tatea procesului. Cu alte cuvinte, loviturile date feudalismului in gene-
ral nu sint direct proportionale cu numdérul locuitorilor strdmutati. Ra-
portul cantitativ nu exprimi, prin el insusi, decit intr-o maniera gene-
rali, pur teoreticid, misura in care au fost afectate bazele feudalismului.
Pentru a intelege just eficacitatea acestei forme de manifestare a luptet
maselor trebuie si avem In vedere intregul complex de implicatii ve
plan intern. )

Exploatarea, foametea cronicd §i mizeria in care se zbateau ma-
sele, toate generate si accentuate de regimul feudal ajuns in wultimul
stadiu de descompunere, au provocat deplasiri masive ale populatie}
in interiorul tdrii sau peste hotare. Extinderea fenomenului a adus
prejudicii serioase proprietarilor feudali in general si statului in spe-
aial. Dar, chiar dacd partial si pentru moment — in unele cazuri — fuga
a solutionat pentru tiranii in cauzi problemele care o provocaserd, a
avut consec'nte de naturd inversd asupra majorititii loouitorilor. In mocd
implicit, in virtutea sistemmului de organizare feudald a statului, greuta-
tile de care se eliberau fugarii clideau in intregime asupra locuitorilor
rémagi, a caror situatie materiald se inriutitea mai muilt. Comnsecinta di-
recti era inadprirea contradictiilor de clasi, cresterea spiritului com-
bativ al maselor, noi si masive strimutiri in urma cirora sate intregi

' Vezi anexele.

* Numdrul real al locuitorilor stramutafi nu este indicat intotdeauna cu precizie-
Asa, spre exempln, vornicul satului Pungesti-Roman, inir-o cerere adresata ispravniciei,
“la 12 aprilie 1849, men{ioneaza ca ,,pe lingd un mare numér de lacuitori ce au pribegit,
a céror ocrofire nu o putem afla, acum a mai pribegit unul..“ (Arh. St. lagi, Tr. 1312,
op. 1483, nr. 1134, f. 185). Formularile de acest fel, frecvenie in documente, nu permit
stahilirca unor date precise. In calculul nostru, in ¢azul acesta, am avut in vedere doas
pe locuntoru! indicat. .
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se goleau de locuitori 1. Rezolvarea acestei situatii nu era posibili in
conditiile sistemului feudal. Concesiile ocirmuirii si ineficacitatea ge-
nerald a intregului sir de masuri erau tot atitea semne ale neputintei
regimului feudal de a iesi din crizd. Mentinind vechea structura admi-
nistrativd precum si vechile norme de organizare financiard, prin forta
lucrurilor, statul feudal genera noi §i noi miscari care se efectuau in
lant neintrerupt.

Am staruit asupra acestor -fapte pentru a preciza, o datd mai
mult, insemnitatea deosebitd pe care o prezintd studierea fenomenului
stramutarii loouitorilor care, prin continuitatea si consecintele sale mul-
tiple, expresie fiind a contradictiilor regimului feudal, a generat si a
intretinut continuu efervescenta interni, contribuind la slabirea bazelor
feudalismului.

Cauzele generale care au dus la intensificarea procesului de stri-
mutare in perioada care o studiem apar frecvent invocate in documen-
tele vremii: dn cererile taranilor sau ale proprietarilor precum si in
rapoartele reprezentantilor administratiei de stat. Printre cauzele cel
mai des mentionate, lipsa pamintului de hrand si a posibilitdfilor de
trai, in general, ocupid un loc important2 Atunci cind plingerile locui-
torilor erau verificate in urma cercetirilor special instituite, Vistieria,
desi uneori mumdérul locuitorilor care cereau stramutarea din aceasta
pricind era mare (61 din satul Todireni-Roman, 35 din Schiopeni-Falciu),
in conformitate cu prevederile Regulamentului, era nevoitd sid accepte
mutarea 3, atunci cind locuitorii nu plecaserd deja farid si mai astepte
incuviintarea. Lipsa de piine, provocati de secetd si licustele care au
bintuit in anii 1847 si 1848, este de asemenea curent invocatd pentru a
justifica extensiunea luatd de procesul de stramutare. Asa, spre exem-
plu, ispravnicul finutului Falciu, in raportul adresat Departamentului

U Astiel, din numérul de 20 locuitori birnici de pe partea razesilor din satul Gal-
beni-Roman au fugit un numar de 15 oameni. Cei cinci locuitori rdmasi cer ispravniciei,
in decembrie 1847, si le acorde invoirea sa se stramute si dinsii deoarece nu mai pot
suporta sarcinile fugarilor: ,,cd a mai tine satu numai cinci nume — declari acestia —
nu este putintd“. (Arh. St. lasi, Tr. 1312, op. 1483, nr. 1112, §. 418). De asemenea, lo-
cuitorii satului Padurile-Bacdu se pling Departamentului din lduntru cd au iugit 40
oameni din sat si sint foarte incarcati la cisla. Am ramas,. arata acestia, ,,..si fara piine
de toata zilele..” (Ibidem, Tr. 1772, op. 2020, nr. 11386, cererea din 20 januarie 1848).
Locuitorii din Cailinesti-Roman, incarcati cu obligatiile unui numar de sase fugari, de-
clard: ,,..nu-i mai putem purta in spatele nostru... care si noi ne-am inspaimintat ca
vom umple lumea de nu vom fi inlesnifi de ocirmuirc®. (lbidem, Tr. 1312, op. 1483,
nr. 1134, f. 71, cererea din 7 martie 1849) elc. _

2 Vezi, in accastd privintd, cazurile locuitorilor din Giulesti-Suceava (Arh. St. Iasi,
Tr. 1615, op. 1848, nr. 1561, f. 66—67, 137, cererile din 6 martie si 5 aprilie 1846),
Schiopeni-Falciu (Tr. 1339, op. 1521, nr. 1448, f. 107, cererea din 21 fcbruarie 184G) si
satele Malaiesti-lasi, Todireni-Roman (Tr. 1352, op. 1535, nr. 750, f. 123—124, Tr. 1768,
op. 2017, or. 458, f. 512, 666, 697, Tr. 1772, op. 2020, nr. 15254, f. 44—45, 141—144).
Cei 30 de locuitori care se stramutd din Tescureni-Dorohoi arati ca din lipsa locului de
hrana cumpira piine in fiecare an .si si-au vindut pind si cojoacele si sumanele. (Tr-
1352, op. 1935, nr. 744, f. 36, 39, 42, cererea din 2 martie 1847).

3 Vezi dosarele notate mai sus.
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din lduntru la 16 mai 1848, ardta <@ locuitorii s-au strémutat fntr-un
numar atit de insemnat ,din lipsa piinii, din lipsa nutrefului pentru
hrana vitelor §i din implinirea banilor birului precurmn si din nimolul
datoriilor in care lipsa piinii i-au supus“i,

Impreuni cu aceste cauze sau separat, sint mentionate si asupririle
proprietarilor si arendasilor exprimate concret prin inmulfirea nemasu-
rati a obligatiilor in munca si prin inumanele misuri de constringere la
care erau supusi locuitorii 2. Sint indicate drept cauze, in egali masura,
si havalelele nespus de impoviritoare pentru unele sate 3 precum si pa-
nica provocatd printre locuitori de epidemia de holerd din vara anului
1848 4. Dorinfa cea mai fierbinte insd, rar mirturisiti de locuitori i —

1 Arh. St. lasi, Tr. 1339, op. 1521, nr. 168, f. 16-17. Dregitorul aratd in conti-
nuare cid locuitorii rdmasi fn sate, fiind impusi s& plateascd si datoriile celor fupiti,
au ajuns in ,ceca de istov sardcie si tn neputintd de a-si pute plati mé#car singur birul
lor... si prin lipsa de pline si nutre{”. Locuitorii din Odaia-Bogdana-Faélciu ,lipsiti de piine
st impovdara{i cu indestule datorii de bani la proprietarul mosiei.. au ramas su totul
sdraci... si pentru ca s& scape de toale cererile au gasit mijloc de pribegire...". (Ibidem,
Tr. 1352, op.- 15835, nr. 481, 1. 10, raporful ispravnicului din 2! decembrie 1847). Trei
locuitori din Lunca Banului-Falciu arald ispravniciei la 21 aprilie 1847 ca ,.fiind fird nici
o sfare, cuprinzindu-ne cu tolul ncvoile si lipsa de piine si neavind nici o agonisita,
neputind ribda mai mult nevoaile, siliti am fost a ne ,l8sa casele si ne-am stramutat la
finut Covurluiului satul Tulucesti®. (Ibidem, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1461, f. 224). Un
mazil din Davidesti-Falciu declard cf .fiind cu desdivirgire picat in nevoi si séracie... silit
m-am pasit a-mg lasa si chiar parte de mogie...”. (Ibidem, dosar nr. 1482, §. 54, cercrea
din 10 august 1849), efc.

2 Maotivindu-si cererea de strdmutare. cei 46 locuitori de pe mosia Dolhasca-Su-
ccava ardtau in cercrea lor din martic 1846 ¢4 .pe pdminiul de un pont de gospodar
ne hramm trei gospodar™. Ispravnicul, slujind inlerescle arendasului, §i bate si-i inchide
pentru a-i forla o4 nu may faca plingeri impotriva acestuia (Arh. St. Iasi, Tr. 1615, op.
1848, nr. 1561, f. 77—78 i nr. 1744, I. 82—84). Acccasi siluafie este si pe mogia La-
mndsani (Ibidem, dosar nr. 1561, f. 3, 265). Ceci 30 locuitori din Borlesti-Neam{ au fugit
din canza schingnnnlor grendasuly ,care mai presus urmneaza decit au muncit jidovil
pe hristoss (Ibidem, Tr. 1772, op. 2020, nr. 16158, cercrea din 25 martie 1849). Din
cauza obligatilor grele in munca si a batdilor, din satul Podoleni-Neamf{ au fugit 32
locuitori.  Arendasul, aratd locuiforii la 26 februarie 1848, ,au inceput a ne bate in
toale zilele ca pre nigte dobitoace necuvintdtoare, In care s-au socotit pina la 70 oameni
si mai mulfi batufi”. Locuitorii rd@magi avertizeazd c& In eventualitatea in care nu se
vor lua miisuri, ,,om incecpe a ne risipi ca albinele in toate péartile de va rdmine satul
pustiu numai cu d-lui posesorul, ¢ altd naAdejde nu avem nici chip de trait“. (Ibidem,
dosar nr. 12598) efc.

* Astlel, din satele Turturesti si Gura Vaii-Neamt, asa cum se desprinde din a-
dresa Departamentului averilor bisericesti din 12 ianuarie 1848, ,mulfi dintre ei (locui-
torii) sint pribegili §i neincet s-ar Imprégtie”. Satele, aflindu-se tn drumul mare, au
fost incdrcate peste masurd cu havalelele. In urma cercetarilor se constatd cia au fugit
35 lacuitori din numarul total de 95. (Ibidem, dosar nr. 13429). La 22 noiembrie 1848,
proprietara satului Boghicea-Roman fsi exprim& ingrijorarea intr-o ccrere adresati De-
partamentului din laduntru, c3, din cauza havalelelor, ,locpitorii vor fi siliti a pribegi...
¢i 53 va sparge satul..” (Ibidem, dos. nr. 14244).

) 40 lingurari de pe mosia Stolniceni-Suceava, intr-o cerere din 9 aprilie 1849, arati
cf in cursul anului 1848 se aflau stabiliti pe alte mogii. Insa ,in vremea epidemicestii
foarte (sic) boale a holerii, cind tngrozindu-ne spre a nu ni se prileji pieire de nevris~
nica moarte, am cautat locuri pentru a ne strémuta unde vom putea gasi mai liniste
1 spre ferire de boala ce urma“. (Ibidem, dosar nr. 16930, f. 1, 4), etc.
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lucru destul de firesc de altfel — sporadic reflectatd in documente, era
aceea de a scapa de boieresc §i de ,infricosatoarea“ povari a havalele-
lor L. Dorinta aceasta putea fi realizatd practic, in anumite cazuri, asa cum
vom vedea in continuare. Este cert insi ci, in afara motivelor invocate,
care justificau din plin actul, eliberarea de boieresc, de sarcinile feudale
in general, constituia mobilul esential care a stat la baza procesului de
stramutare. In acest sens, pledeazi multe mirtunii documentare din
care rezultd ci locuitorii strdmutati incercau, atunci cind lucrul era po-
sibil, si stabileasci, in locurile in care se agezau, raporturi sociale de un
tip deosebit. Eliberarea completi, cel pufin temporard, de sarcinile feu-
dale era posibild numai jn cazul trecerii peste hotare, mai ales in Rusia,
unde locuitorii se stabileau in calitate de colonisti.

Prevederile cu privire la condifiile strémutdrii incluse in Regu-
lamentul Ornganic, mai ales in perioada de care ne ocupam, nu au fost
si mici nu puteau si fie respectate. Cazurile in care locuitorii ficeau apel
la aceste dispozitii erau destul de rare deoarece obfinerea aprobairii
pubea sid survini, uneori, dupd andi intregi de asteptare chiar atunci cind
cererile se incadrau in dispozitiile legii. De aceea, in marea majoritate a
cazurilor, locuitorii se strimutau atund cind erau constringi de impre-
jurdri si cereau legalizarea actului abia dupid ce fuseserd descoperifi in
locurile in care se stabiliseri. Din aceste motive, organele adminjstra-
tive — respectiv Vistieria — nu au putut si adopte in cazurile de stramu-
tare o procedurd uniforméa, general valabili. Aprobarea stramutirilor
sau aducerea la urmi a fugarilor varia in functie de interesele fiscului,
de cele ale proprietarilor si mai ales de starea de spirit a locuitorilor
in cauzd. Invocarea prevederilor legale este rar menfionatd in docu-
mente. Inconsecventa procedurid, faptul ci in cele mai multe cazuri
Vistieria era fortati si accepte lucrul deja implinit si si adopte mésu-
rile corespunzitoare, meputinta autoritifilor de a stivili procesul de
strimutare al locuitorilor — Vistieria se fransformase intr-un simplu
organ care fnregistra faptele, striduindu-se si asigure interesele finan-
ciare ale statului — vadesc un aspect important al crizei de structurd a
sisternului feudal care, generind fenomenul, se dovedea incapabil si-i
inliture cauzele §i s3-i opreascd desfiagurarea.

1 Astfel, in urma cererii pe care o fac doi locuitori din Stanilesti-Filciu de a se
muta pe mosia Broscauti, unde au parti de razasie, ispravnicul, in urma cercetirii, co-
municd Vistieriei cad acestia nu sint asupriti si au si locuri suficiente de hrani. ,,Prin
acest mijloc — noteazi dregitorul — intentioneazd si poati scépa de lucrare zilelor boie-
rescului”, (Arh. St. lasi, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1448, f. 559—565). Logofitul Gh. Sturza,
proprietarul mosiei Dulcesti-Roman, instiinfind ispravnicia, la 3 iulie 1849, despre fuga unui
numir de 7 locuitori, mentiona ca ,,sd infilege cd prin asa rd urmare a lor n-ar vroi
a-si statornici gospodariile,, nici a-si implini datoriile... ¢i prin aceste chipuri ar pute scipa
supt nume de stidini si bejenari oriunde ar fi*. (Ibidem, Tr. 1312, op. 1483, nr. 1134,
1, 472—473) efe. :
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Analiza si gruparea numeroaselor documente referitoare la a-
ceastd problemid ne permit si facem unele clasificiri de naturi si con-
tribuie la mai buna infelegere a faptelor. Clasificirile au in vedere
precizarea alitudinii adoptate de orgamele autorititii de stat fati de
diverse cazuri, modul de a actiona al proprietarilor, lezati sau umeori
avantajati de stramutarea locuitorilor, precum si stabilirea consecintelor
strimutdrii pentru tdrani in special §i pentru situatia interni in gemeral.

Este lesne de inteles cd, in conditiile in care forta de munci era
atit de necesard gospodariei mosieresti, proprietarii uzau de toate mij-
loacele pentru a si-o pastra, pentru a evita stramutarea locuitorilor sta-
biliti pe mosiile lor. Practic, insd, mijloacele de care acestia dispuneau
pentru a opri fuga locuitorilor erau reduse !. Rispunderea colectivd asi-
gura mai mult interesele fiscului decit acelea ale proprietitii. De aceea,
stipinii mosiilor — §i aceasta este o chestiune cu caracter general
— erau mereu in cautare de locuitori pe care si-i stabileascd pe mosiile
Jor si sd suplineasca astfel lipsa celor fugi{i sau multiplele necesitifi
ale domeniului 2, atunci cind nu puteau — i lucrul acesta era extrem
de greu de realizat — cu sprijinul autoritdtilor, si aducd inapoi pe
fugari.

Téaranii nu-gi pardseau cu usurintd vechile lor asezari. Actul era
dictat de imprejurdri deosebit de grele, singurele care justificau sacri-
ficiille ce-l presupuneau. Casele, cu tot ceea ce era in jurul lor, precurn
si eventualele plantatii de pomi, ceruserd ani grei de trudi. Cind im-
prejurdrile o permiteau si fuga era minufios pregititi in prealabil, lo-
cuitorii isi lichidau cit mai deplin bunurile de care dispuneau 3. In majo-

! Este inferesanta in aceastd privin{d porunca data de C. Sion, aflat la lasi, vi-
tavului de pe mosia Talpalai la 29 ianuaric 1848. Boierul alrage atentia cd a fost infor-
mat cid unii din locuilori Incearcd sa se slrdmule si, in consccinta, avertizeazd lapidar.:
we0ameni sd stea tofi pe loc ¢t am purlare de grija pentru ei, lar pecetea satului in-
datd s& o ¢ § giumAlate sd o {ii la tine si giumitale la vornic; oamenii s# si linis-
teascd §i sa-¢i caute de nevoile lor cici dai peste dracu si tu si ei. Eu voi veni negresit
acolo. Arala vorniculin s pasiscu pre {oli lacuitorii, cu tofii fath, cA va minca bétaie.
Pecetea s-0 gasase la tine ¢d tolul de 1a tine am s& cer si sd caut”. (Arh. St. lasi, Do-
cumcente, Pachet 401, deoc. nr. 321).

2 Menfionanm, ca fiind caracteristicd in aceasta privin{d, scrisoarea adresatd de
paharmcul 1. Pupa, biv vel vormicului lancu Greceanu, la 10 januaric 1848. Marcle boier
este ingliinfal ca locuitorii de pe mosia sa Talpiloata-Tulova au incercat si trateze cu
diferifi proprictari pentru a se stramuta. Cu scopul de a-l sluji pe vornic, paharnicul le-a
promis ca-i va primi pe mosia sa dupad ce vor obfine invoiala Vistieriei : ,care cred —
adauga ¢l — cd nu o vor maj pute capala fiind dv. in Esi“. Acesta aratd in continuare
ca. desi are si ¢l nevoic de locuitori, nu s-a gindit nici un moment ,a-i ave tocmai de
la dv.". I-a indemnat pe locuitori sa se stabileascd pe mosia sa ,ca s nu sd ducd
la asl;ili care ar starui a le face placere lor cu strdmutare ce cer”. (Ibidem, document,
nr. ).

o8 M_ai mulli locuitori stramutali de pe mogia Oprigeni ,...au cutezat si stea si sa
radice casale si celclalte care sa cuvin a ramine in folosul proprietarului“. (Arh. St. lagi,
Tr. 1772, op. 2020, nr. 13944, cererea egumenuluj man#stirii Galata din 24 aprilie 1848), etc.

https://biblioteca-digitala.ro



FRAMINTARI TARANESTI DIN MGLDOVA 141

ritatea cazurilor insd, isi incdrcau sardcia intr-un car si pentru a li se
pierde urma dsi schimbau uneori §i numele 1,

Am aratat mai sus cd strdmutarea unora dintre locuitori aducea
prejudicii, desi de naturd diferitd, atit locuitorilor cit si proprietarilor.
De aceea, si unii i alfii, pentru a-si apara propriile lor interese, cer
Vistieriei s ia misuri pentru intoarcerea fugarilor. Motivele invocate de
locuitori se referd atit la greutitile implicate de sporirea birului §i a hava-
lelelor 2, cit si la eventualitatea cd mesanctionarea fugarilor ar gemera noi
stramutiri. Asa, spre exemplu, locuitorii satului Nisporesti-Roman ce-
rind ispriavniciei, la @ martie 1849, si ia masuri pentru inapoierea celor
opt fugari, atrage atentia acesteia cad ,daci... nu va lua in deaproape pri-
vire o asa urmare poate ca sd sd stramute acest sat numai din o asa cute-
zare a umnor vicleni si stricitori de sat“ 3. La rindul lor, proprietarii si aren-
dasii aduc ca argumente In sprijinul cererilor de reintoarcere a fugari-
lor, datoriile in bani sau in muncd pe care locuitorii le au fati de pro-
prietate, impovirarea peste misurd a celor rdmasi in sate cu birul si
havalelele acestora4 precum si faptul ci slabiciunea manifestatd in

1 Locuitorul C. Sirbu, impreund cu solia sa, au fugit din satul Bahna-Roman si
»schimbindu-si numele Petre Corbu, s-au asezat pe mogia Silistea-Neamt“. Arendasul din
Bahna, venind sa-1 ridice, ,s-au fdcut nevazut” din nou, lisindu-si toate lucrurile. lata
din cc consta averea locuitorului: o pereche giuncani, o carutd lemn, o cergd veche, o
percche fiere de plug, un petec bland de vulpe, doud stergare vechi, doud ciméisi feme-
iesti vechi, doud camdsi de copil, o giscd cu cinei boboci, patru gaini cu patru pui, patru
saci vechi, patru laicere vechi rupte, un mindir prost, doud bucétele tol de cinepd, un ccaun
cu pirostrii, opt strachini si sase oale, cofd, gileatd, pacornitd, sitd, badana veche, stricata,
dou#i covitele, doua jumatati cilti, o rochie veche de cit, un testemel, sapte cofi pinza,
fala de masa veche, trei camdisi barbitesti vechi, toate evaluate la 244 lei 35 parale (Ibi-
dem, Tr. 1312, op. 1483, nr. 1134, . 453—455, adresa ispravniciei de Neamt cétre cca de
Roman din 20 iunie 1849).

Un locuitor fugit din Giulesli-Suceava ,,este inscris in tablita tg. Falticeni sub alta
poreclire” (Ibidem, Tr. 1615, op. 1848, nr. 1561, . 234, raportul din 5 iumie 1846). Un
locuitor fugit din Dracsanii Vechi-Tutova ,s$-au schimbat numele si porecla..” (Ibidem,
Tr. 1352, op. 1535, nr. 739, f. 191). In ocoalele tinutului lasi sint gasiti 29 locuitori ,,mis-
tuiti supt feliuri de nume si porecliri schimbate*. (Ibidem, dosar nr. 750, f. 164—105,
raport din 27 ianuarie 1847), ete.

2 Vezi, de pilda, cererile locuitorilor din satele Dagita, Sdcaleni si Todireni-Roman,
in Arh. St. Iasi, Tr. 1312, op. 1483, nr. 1107, f. 94 si dosar nr. 1134, f. 73, 19 martie
1846, 30 maij si 17 ijunie 1849.

8 Ibidem, dosar nr. 1134, f. 73. .

¢ Ibidem, 1. 303, 330 (cererea proprietarului mosiei CAutasani-Roman din 9 mai 1849)
si Tr. 1772, op. 2020, nr. 45275 (cererea proprictarului mosiei Valea Glodului-Neamf, din
17 martic 1849), ete.
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adoptarea unor misuri represive severe ar prilejui fuga in masd a lo-
cuitorilor 1,

Dupi cum se poate observa, argumentele nu difereau ca forma.
Fondul insi era diametral deosebit. Argumentarea aceasta — si ea apare
stereotip pe sute si sute de cereri — verificid cele constatate mai sus cu
privire la natura dependenfei tdranului. Faptul cd sint invocate ca mo-
tive cu cea mai mare greutate, in favoarea proprietarilor, obligafiile
contractate de locuitori §i care decurgeau din posesiunea lotului de pi-
mint, demonstreazi ci dependenta era de naturd pur realid. De altfel,
dacd tiranii fugari, asa cum vom vedea in continuare, se angajau sa-si
achite datoriile, proprietarii nu mai puteau invoca vreun alt argument
care si justifice intoarcerea la urma. -

Am intilnit un singur caz in care un boier isi motiveazi cererea
pe baza drepturilor acordate proprietitii prin Regulament. Este vorba
de proprietarul mogiei C&mirzini din finutul Suceava. Acesta, cerind
isprdvniciei, la 29 aprilie 1846, inapoierea unui fugar care, fiind stri-
mutat la Gulia, intrase in categoria slujitorilor, sublinia ci ,asa pre-
cum numitul si folosfiste de leafa ce i se di de ocirmuire, asimine tre-
bue s& mi folosdsc si eu de driturile proprietdtii dupd sfinfenia age-
zdmintului si pentru ci nici si poate strimuta pe alti mosie de unde si
gasaste inscris“?2,

Raportind acest caz singular la modul practic in care se rezolvau
problemele privind cazurile de strdmutare, infelegem mésura in care
prescriptiunile Regulamentului Organic isi pierduserd valabilitatea. Sub
presiunea puternioului val al strimutdrilor, ocirmuirea a recurs la solutii
lipsite de eficacitate menite insfi si adapteze regimul la moua situaiie
creati.

Pentru a-si completa necesarul in brate de munci pe mosiile lor,
proprietarii, ei insisi — constatarea este valabila, fireste, numai pe plan

! Proprietarul mogiei Oprigasti-Tecuci, ardtind Vistieriei cii in sat au ramas doar
12 oameni care Indeplinesc obligatiile unui numar de 32, cere ca aceslia s& fie scdzufi
cu zilele de lucru la drumuri, ca nu .in ce de pe urmi deznidajduire sa-s imprastie In
tot Printipat... dacd acum, fn curind, nu sad va regula aducerea fugarilor”. (Arh. St. lasi,
Tr. 1352, op. 1535, nr. 479, f. 14, 23, cercrea din 7 iulie 1847). Arendasul mogiei Cotu
Grosulul-Roma_n cerlnd intoarcerea la urmad a unui numar de 7 fugari, avertizeaza De-
parlamentul din launtru cA ,daci pe acesti fugiti nu s& vor aduce la urmi, si pilduiess
§i acei ramasi care pe privire c8 acei fugifi de maj inainte nu s-au adus tnapoi, si citi
mai sint ia sat sd vor departa incit opstia si poate rasipi...“. (Ibidem, Tr. 1772, op. 2020,
nr. 15254, f. 110—I111, cererea din 5 noiembrie 1848).

) La 1 mai 1849 arendasul din Rosieci-Falciu aratd ci vornicul N. Greceanu a oplo-
sit pe mosia sa Simila-Tutova un numar de sase locuitori fugiti din satul s#u: ,,...si cifi
lacuitori au rémas in sat — noteaza arendasul — fiind aghezmuiti de d-lui vornic, sint
gala a fugi decit numai asleapta ce sfirsit va lua pentru acesti sase dusi mai inainte...*.
(Ibidem, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1483, f. 146—147), efc.

* Boierul cere ca locuitorul sa fie adus inapoi si el si fie despagubit pentru locul

de hran3 dat in conformitate cu asezamtntul. (Arh. St. lasi, Tr. 1615, op. 1848, nr. 1561,
f. 173. Sublinierea cste a noastra).
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general — au favorizat, in anumite limite, strimutarea tiranilor si au
contribuit, prin acfiunile intreprinse in acest scop, la sporirea confuziei
generale. Articolul 125 din Regulament, care prevedea sanctiuni pentru
proprietarii care ar ,smomi“ pe locuitori, nu putea constitui o piedici
serioasd atita vreme cit, practic, nici nu se putea aplica.

Promisiunile facute de wunii proprietari — abstractie ficind de
buna-credinti a acestora — chiar atunci cind se condifiona primirea locu-
{torilor de respectarea prevederilor legale si de autorizatia ocirmuirii,
aveau darul sid contribuie, intr-o anumiti méisurid, la accentuarea ten-
dintei de strdmutare 1.

In majoritatea cazurilor ins3, profitind de sprijinul autorititilor
tinutale sau de pozitia ce o detineau in ierarhia sociald si administra-
tiva, unii proprietari, in actiunile de acest.gen, nu respectau nici mécar
aceste aparente legale 2,

Astfel, relatind ispravniciei de Roman faptul ci locuitorii de pe
mosia Rusi se stréamutd ,mnecontenit”, atrasi fiind de proprietarul mo-
siei Plopana-Tutova, arendasul, intr-una din cererile sale, din 28 martie
1847, arati cd ,,acum doar nu mi-au mai rimas alta decit din nou si
rog... ci daci este ertat de lege o asdmine, sd voiascd bine a-mi invoi
§i mie si smomesc §i sd primesc oameni de pe alte mosii, dacd nu s&
aduc pe fugari“ 3. Aceeasi situatie este si in cotuna Ruginoasa din satul

1 Privighetorul ocolului Podoleni raporta isprivniciei Faleiu, la 3 martie 1847, ci
unit dintre locuitorii satului Podoleni, din cauza lipsei de piine, vor s3i se strdmute pe
mosia Cozia, ,,unde au si gasit inlesnire cuvenitd lor“. Asupra lor s-a géasit un inscris
a] proprietarului din Cozia, aga Alecu Roset, cu urmaitorul continut: ,,..fiindcd unii din
lacuitorii acestui sat mi s-au infdfisat aratind ca ar voi a se stramuta.. si a sa statornici
aici... lipsiti fiind acolo de piine si de alte indemandri pentru hrana vietii lor, nedindu-le
posesorul piine, acum la vreme lipsei, pentru care le-au si dat voe a-s1 c#uta locuri unde
vor pasi pentsu inlesnire lor; asa dar, dacid ocirmuirea le va da voe a se stramuta... eu
aici le voi da locurile de hrand trebuitoare... piinea trebuincioasd, acum in vremea lipsei
precun si lemnul frebuitor pentru casd si tot felul de ajutor banesc, insd numai prim
vointa ocirmuirii...”. Privighetorul atrage atentia ci ..dacd sa vor stramuta cit de putin
numdr, pe urma rari vor ramine in acest sat“. Ispravnicul, la rindul siu, cere arendasului
ca, in propriul siu interes, si impace pe locuitori ,céci apoi, indemnindu-sa, si vor duce
toti“. (Arh. St. lasi, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1461, f. 109—1I111), etc.

2 Astfel, aga C. Negruti, ,,...ce-i director la Vistierie, a mijlocit, ca un boier puter-
nic ce-i cu slujba aceasta“, si a silit pe dezrobitii de pe mosia Trifestii lui Paun-lasi si
se mute pe o mosie vecind. In acest scop, a luat vitele locuitorilor si — declard acestia —
»ne-au imprastiet fimeile §i copiii, ne-au batut cu slujitori ai Vislieriei* (Ibidem, Tr. 1772,
op. 2020, nr. 13965, jalba din 28 martie 1848). Stolnicu] St. Atanasiu, proprietarul mo-
siei Marmureni-Roman, ,,fafis, ziua mare, fara a cugeta la raspundere ce-l trage fapta,
au trimis 10 cari la satul Bozieni si mi-au radicat pe ce-l mai fruntas licuitor... cu
toata a sa gospodarie.... si l-au stramutat chelar in ograda d-sale“. (Ibidem, Tr. 1312,
op. 1483, nr. 1434, 1. 300, 470, cererea arendasului din Bozieni din 13 mai si 14 iunie
1849. Vezi si Tr. 1763, op. 2012, nr. 1595, f. 101), etc.

8 Intr-o altd cerere, din 15 aprilie, arendasul arati c4 a adus inapoi pe un fugar
care a declarat ci ,,dupid mai multe indemnuri a unora de acolo s-au insdlat a zice c&
si el s-ar asaza acolo... si mergind la stapinitorul mosiei au cerut a-i ldsa sigurantie ca
sd va muta acolo... si el... i-au si ldsat 200 lei si patenta ce o are de negutitorie. Acum
iatd — incheie arendasul — chipul prin care acest sat se amcrinid cu totul catrd spar-
gere”. (Ibidem, Tr. 1312, op. 1489, nr. 1112, f, 72, 98, 118, 164, 368).
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Bozieni-Neamt. Proprietara, Eufrosina Bals, se plinge impotriva locui-
torilor care, smomiti de vornicul lancu Cantacuzino, proprietarul mosiei
Hirtop, vor si se stramute. Pentru a preveni spargerea satului, boie-
roaica cere ca vornicul si fie tras la raspundere in conformitate cu arti-
cotul 125 din Regulament. Arendasul Damaschin Bojinca, la rindul siu,
intr-o cerere din 29 aprilie 1847, adresatid Departamentului din launtru.
relateazd cd locuitorii ,,au venit la atita indirjire, incit mai bine de o
siptamini... decind nicio brazdd mdacar n-au arat, nu zic de boeresc,
dar nici pentru sine, fiindu-le datd incredintitoare nidejde, de cilre
vornicul Canta, cad le va mijloci negresit strdmutarea lor ; razimatfi pe
usamine incredintare, isi bat de-a-rindul popusoii, ii vind sau i cari
pe ascuns unde ei vor fi stiind“ i

Neputinfa ocirmuirii de a acfiona conform dispozitiilor regula-
‘mentare in cazurile de strdmutare a avut drept consecintd faptul ci
sarcina principald de gisire a fugarilor, de incasare a birului acestora si
in unele cazuri de aducere la urmi sd cadid tot asupra locuitorilor ra-
masi in sat. Acestia erau consiringi si procedeze astfel deoarece, potri-
vit sistemului de stringere a birului, erau obligati si raspunda solidar
de plata sumelor ce reveneau statului2 Vornicii si paznicii satelor in
special si lccuitorii in general, pentru a scipa de _.indeplinirea sarcinilor
ce reveneau asupra fugarilor, peregrinau prin tari in ciutarea acestora.
Ispravniciile le dideau imputerniciri speciale, denumite ,otcritnoi liste®,
in care erau indicate numele locuitorilor fugi{i si, eventual, atunci cind
se cunostea, si localitatea in care se stabiliserf. In aceste imputerniciri
se ficea mentiunea expresi ci trimisii aveau dreptul si incaseze ramii-
sitele de bani datorate de fugari3 si uneori chiar si-i aduci la urmaié4.
Se solicita, de asemenea, concursul autorititilor tinuturilor respective 3.
Uneori — cazurile acestea insd sint mai rare de aflarea si aducerea ina-
poi a fugarilor — erau ficute. responsabile rudele acestora 6. Operatia de
aflare a fugarilor prin aceste mijloace, deosebit de costisitoare pentru

1 Arh. St. lagi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 12227, §. 2, 4-5.

2 Afunci cind {endinla de siramutare pricinuia serioase lemeiuri de spargere a
satclor, locuitorii crau fortafi si semneze chezaigii prin care se angajau sd caute pe fugari.
Verio spre exemply, chezisia locuitorilor din Cotu Vamesului-Roman din | decembrie
1847, (lbidem, Tr. 1312, op. 1483, nr. 1112, . 421—423) ecfc.

~ 2 Un asemwenca document in Arh. St. lasi, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1460, f. 3 (impu-
ternicirea dald, in iulie 1846, pentru a se incasa birul de la cinej locuilpri fugiti din Ofe-
leni-Faleiu si stabiliti in diferite {inuturi).

* Doi locuitori din Husi stnt tmputerniciti s& caute pe birnicii fugari ,,$i oriunde-i
vor gasi, sd-i radice dimpreunad cu foale ale lor si s#-i aduc# la urma-le sau si aduci
adeverinid de pe la locurile unde i-ar afla”. In alti parle se mentiona: ,,...s&-i afle si
sa-1 aduca la urma, iar pe cei care dupa niscaiva impregiurdri nu i-ar pule radica, sa
aduca adeverinfe de pe la locul unde s-ar afla”. (lbidem, dosar nr. 1461, [. 170, 173) efc.

5 Ibidem.

' 8 Isprivnicia Falciu imputerniceste pe doi oameni, rude cu cei trei dezrobifi fugiti
din satul Bradlccstl. sd-1 caute si sd-i aducd la urma ,cdci la conira, pomenifele rudenii
wor fi indatorite a le plati darile*. (Ibidem, dosar nr. 1467, §. 8).

https://biblioteca-digitala.ro



FRAMINTARI TARANESTI DIN MOLDOVA 145

cei ce o efectuau, in rare cazuri didea rezultatele asteptate !, Semmnal-
mentele fugarilor erau inserate In publicatiile oficiale ale vremii2

Chiar cind locul de strémutare al celor fugiti era descoperit, strin-
gerea bamnilor de la acestia se fidcea cu foarte mare greutate si pricinuia
serioase dificultiti locuitorilor ramasi in sat care, de cele mai multe
ori, isi exprimau hotarirea de a-si paridsi si ei locuintele 3, Greutitile
cele mai mari erau provocate de proprietarii satelor in care locuitorii
se strdmutaserd, precum si de oamenii acestora care, in pofida chiar a
dispuzitiilor autorititilor, apirindu-si interesele dictate de necesititile
lor proprii, impiedicau pe trimisii satelor si incaseze birul de la fugari
sau sd3-i aducd la urmdi. Cazurile de acest fel sint foarte numeroase.
Asa, spre exemplu, locuitorii satului Limdéseni, din cuprinsul tinutului
Suceava, se pling ispravniciei, la 8 iunie 1847, cd cinci dintre dinsii au
fugit si s-au statornicit pe mosia Baltitesti din t{inutul Neamf, pro-
prietate a cneazului Cantacuzino. Acestia solicitd intoarcerea fugarilor
,»dacd legile nu pozvolesc mutarea fiescdruia, de sine, pe la asa locuri
tari, unde noi nu ne putem apropia nici cu chip de ei“% De ase-
menea, Tocuitorii satului Cotu Vamesului-Roman, aratind greutitile im-
plicate de indeplinirea obligatiilor ce reveneau asupra celor 40 fugari,
subliniau ci ,desi ii aflim pe la unele locuri, si ocrotesc prin stipinii
mosiilor unde sa afli nesupuindu-se la plata birului® 3.

1 Astfel, locuitorii satului Poicnile Oancii-Roman, intr-o cerere adresati ispravniciei
la 25 mai 1847 aratd in privinta celor 28 fugari cd ,i-am cautat cu cheltuiala noastra...
si nimic n-am folosit...“ (Arh. St. lasi, Tr. 1312, op. 1483, nr. 1112, i. 239—249). Trei
locuitori din Lunca Banului-Filciu au fugit in noaptea de 9 spre 10 ianuarie 1847 ,,dupd
care au si intins gonasi cdrora le-au dus urma pind in finut Tulova si negdsindu-i s-au
foturnat*. (Ibidem, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1461, f. 31, 224), etc.

2 Vezi, spre exemplu, ,Adaos la Foaia siteascd” din 8 iunie 1847, nr. 49, din 14
septembrie, nr. 74, 75, efc.

8 Locuitorii din cotuna Liudii Tabirtoaiei, satul Plesesti-Suceava, se pling ispravni-
ciei de greutifile intimpinate in stringerea birului de la un numar de trei stramutati:
»3i e, cind fi gdsim, nu se supun a ne plati 'si altd datd nici nu-i gdsim, ferindu-se*,
Locuitorii arati ci daca vor fi silifi sa le plateasca in continuare birul, ,nevoia ne va
sili a fugi incotro vom vedea cu ochii“. (Arh. St. lasi, Tr. 1763, op. 2012, nr. 1595, £
179, cererea din 10 mai 1849). Locuitorii satului Vicoleni-Falciu, aratind imprejurarile grele
provocate de licuste si secetd, subliniazd c# greutatfile sint sporite din cauza celor stra-
mutati, ,,cu alergdtura pe la dinsii dupa banii birului... cu zadarnicele cheltuele”. (Ibidem.
Tr. 1339, op. 1521, nr. 1483, §. 22—24, cererea din 29 ianuarie 1849). Locuitorii din C&u-
tasani-Roman. au mers de trei ori si incaseze bigul celor 10 stradmutati in finutul Tecuci.
Acestia insi ,au si batut pe vornic de au zicut doud luni de zile. Dacid nu-si face o
mild cu.noi [Vistieria] — adaugid acestia — noi ingtiitdm, am hotarit a ne imprastia cu
totii“ (Ibidem, Tr. 1352, op. 1535, nr. 478, f. 5, cererea din 10 iunie 1847). Patru locui-
tori fugiti din Crasnasani-Falciu ,,nici cum vor a plati birul lor; noi fiind niste nevoiasi
fiu putemn alerpa totdeauna dupd dinsii mai virtos ca ei si impotrivesc a plati birul lor®.
(Ibidem. Tr. 1339, op. 1521, nr. 1485, f. 1, cererea din 14 ianuarie 1849). (

4 Arh. St. lasi, Tr. 1615, op. 1848, nr. 1744, f. 86. Locuitorii din Créiesti-Roman
arali cd mergind sd aducd la urma pe unii din cei 13 fugari, ,sintem oprifi si de sti-
pimdi lor ce-i ocrotesc §i noi... spre indeplinirea banilor... ne-am imprumutat cu dobinda".
(Ibidem, Tr. 1312, op. 1483, nr. 1112, f. 1), etc.

% [bidem, dosar nr, 1134, f. 283 (cererea din 1 mai 1849).

10 — Studii si artlcole de istorle
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Riscurile celor trimisi in cdutarea fugarilor nu se limitau ins&
numai la atit. Adeseori, acestia erau bétuti, schingiuifi sau tinut{ in-
chisi, asupra lor exercitindu-se tot felul de presiuni cu scopul de a-i
determina si renunte la urmirire, Astfel, vornicul din Cimirzani-Su-
ceava mergind si incaseze birul unui locuitor fugit la Husi, acesta ,l-au
inchis in casi si, cu un figan, l-au batut muncindu-1 tilhdreste 1. Cel
din satul Palanca-Vaslui gisind pe doi.din cei sase locuitori fugiti sta-
tornici{i la satul Boghicea-Roman, vitavul mosiei l-a legat, l1-a dus la
curte, 1-a pus in butuc si l-a finut toatd ziua. Seara l-a scos si 1-a batut
din nou ,atit de cumplit, incit mi-au umplut tot trupul de lovituri.
Au poruncit padurarior — aratd vornicul in incheierea cererii- sale —
cad daci agi mai indrdzni si calc pe acolo si mi si impugte“ 2,

Proprietarii §i arendagii manifestau aceeasi impotrivire si adop-
tau aceleagsi masuri chiar ¢i fatd de dispozitiile §1 oamenii ocirmuirii.
Asa, de pildd, Grigore Hermeziu, proprietarul mosiei Damienesti~-Ro-
man, ,dispretuind poruncile cirmuirii ar fi rostit.. cd macar 20 sluji-
tori si vie... nu-i va da“ 3. De asemenea, locuitorii satului Bailosesti, din
acelasi tinut, proprietate a spitarului Alecu Paraschiv, se opun sd dea
oamenilor din satul Chiliile un fugar stabilit in satul lor, pe motiv c&
+au poruncd spdtarului cd nu au voi si-1 dei si cii ori cine ar veni, s&
sai cu mic cu mare §i nu numai s dei cu ciomegile, ba incd si cu to-
poarele“. Acestia, se pling locuitorii din Chiliile, ,au inchis poarta in
ograda ce eram si ne-au arestuit cu pazi, atit la poartad, cit si de giur
impregiurul ogrizii“. Vatavul, la rindul siu, confirmi ci boierul a po-
runcit ,,cd oricine ar veni, mécar privighetorul sau slujitori, s dei cu
ciomegile si topoarele si pe om si nu-] dei“ 4,

1 Arh. St lasi, Tr. 1615, op. 1848, nr. 1561, f. 124, 469 (ccrerea din 31 martic 1846).

2 Ibidem, Tr. 1312, op. 1848, nr. 1134, {. 221, 469. (Cererea din 4 august 1849).
Locuitorii satului Bolegti-Roman mergind cu fmputernicirea ispravniciei sd ridice pe un
loouitor stabilit pe mosia Zimbru, proprietale a vornicului Milu, relateazd ca ,,sérind satu
ca si ne batd, pind i cu topor ca si taie si dacd am vizut asa am si fugit de fricé,
neputindu-l de a-] aduce... la urma lui“. (Ibidem, f. 382, cererea din 1 iunie 1849). Vezi
cazuri similare la filele 453, 499, 574, 606; vornicelul satului Talpalai mergind la Bécesti
sd incaseze birul unor lugari aratd s& ,vatadjelul acei mosii... m-au inchis zicind c3
mai mult s3 nu supdr lacuitorii de acolo“. (Cererea din 29 noiembrie 1849). Vornicul
satului Epureni-Fhlciu mergind in satul Ripile, in acelasi scop, relaicazd ¢ ,un capitan...
s-au pus impotrivd... care m-au si b#tut.. pe urmd au ridicat figanii boieresti ca sd ma
ucigd... si noi de fricd am fugit.... (Cererea din 15 aprilie 1846), etc.

3 Deparlamentul din launtru dispune sa fie trimis capitanul de slujitori care si
atraga atenfia proprietarului ,a nu sd& mai arata impotrivitor poruncilor $i a nu invoi
mai mult oplosirea locuitorilor de pe mosii strdine pe mosia sa caci si va fnvinovati“
(Arh. St. lasi, Tr. 1312, op. 1483, nr. 1134, f. 187, 189, ordinul din 13 aprilie 1849. Pe
mosia acestuia erau citiva fugari din Bozieni-Neamt).

* Locuitorii relateaza in confinuare ¢4 au mers la privighetor. Acesta i-a sfatuit s3
se adreseze ispravnicului deoarece nici el nu a putut indeplini dispozitiile primite in acest
sens. Ispravnicul, cu toate precederitele create, dispune din nou, pentru a treia oard, ca
nrivighetorul sd meargé si sé ridice pe fugar. Trimisii satului Chiliile au fost intimpinati
in acelasi fel si in satele Miclausdni si Bratesti unde erau statormiciti alti fugari dio
satul lor. (lbidem, f. 518, 546—547, 565, cererea locuitorilor din 15 septembrie 1849), eic.
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Reprezentantfilor ocirmuirii insircinati qu aducerea la urmi a fu-
garilor li se aplica acelasi tratament. Astfel, la 21 martie 1849, comisa-
rul Tirgului Falciu, insdrcinat cu ridicarea unui locuitor fugit din satul
Tupilati si stabilit la Odaia Bogdana, comunica ispravniciei ci, in mo-
mentul in care a voit sd-1 ridice pe fugar si sé-l dea pe mina vornicu-
lui, vatijelul s-a impotrivit ,hotarindu-mi cd are porunci de la sti-
pinul sdu si nu-l dei.. si vroind a-l lua, numitul vitijel a inceput a
striga ca sad sai cu totii dn agiutor lui si sd nu-l dei; cind deodati m-am
si vizut impresurat de un mumar de cameni de acolo, cu topoare si cio-
mege, care pe de o parte au Inceput a mi impinge pe mine, iar pe de altaa
trage pe slujitor, incit i-au rupt si mantaua de pe el ; chip de a-1 ridiea
nu au fost“ 1, -

Impotrivirea manifestati de proprietari si arendasi fa{i de dis-
pozitiile autoritidtii centrale, neputinfa acesteia de a stdvili strdmuti-
rile, confuzia si abuzumile generate de desfisurarea largd a acestui pro-
ces verifici o datd mai mull gradul de descompunere a rinduielilor
féudale. Lucrul acesta se degaji din insesi constatirile ocirmuirii si din
incercirile — mereusite insd — de a impune respectarea formelor legale.

Autoritdtilor finutale, ispravnicilor si privighetorilor de ocoale,
le reveneau sarcina — i aceasta era una din principalele lor indato-
riri — de a supraveghea si a lua masuri pentru prevenirea strimutirii
locuitorilor. Organele centrale erau informate periodic asupra stramu-
tarilor din tinuturi? In limita mijloacelor de care dispuneau, ispravnicii
$i subalternii acestora, efectuau un control riguros prin sate si pe sosele
pentru a depista pe fugari?® si luau misuri de linistire a locuitorilor
in satele in care acestia manifestau tendinta de a se strimuta. Masurile
se reduceau, in majoritatca cazurilor, la luarea de chezisii semmate -de
Iocuitorii din sat prin care acestia se angajau cd vor fi linistifi si vor
pastra ordinea4. In cadrul acestor misuri, trebuie incluse si obligatiile

1 [spravnicul dispune si fie trimis stegarul de slujitori pentru a ridica pe loeuitort
si a aduce si pe vatav sub pazd. (Arh. St. lasi, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1483, f. 115—117.
Vezi si fila 146—147 : vornicul N. Greceanu, care oplosise pe mosia sa un locuitor din
Rosieci-Falciu, 1a venirea slujitorului insarcinat cu ridicarea acestuia, ,,au dosit pe laguitor
si pe slujbas l-au izgonit cu ciomegile din sat afard“. Cererea arendasului din Rosizei
din 1 mat 1849) ete.

? Vezi, spre exemplu, Arh. St. lasi, Tr. 1763, op. 2012, nr. 1595, Tr. 1312, op. 1483,
or. 1112. Tr. 1615, op. 1848, nr. 1744, Tr. 1312, op. 1483, nr. 1134, passim.

3 Asticl, privighetorul ocolului Crasna gasind in salul Dolhesti doi locuitori ,.cu
carul cu bejenie*, a cdror ravase de drum nu erau ,dupd forma si in potrivire”, i trimite
la ispravnicia Falciu. (Ibidem, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1461, f. 454). De asemenea, isprav-
nicia de Neamt, la 2 martie 1849, irimite ,,sub convoi celei de Suceava, pe doi tigani
a1 manastirei Risca. (Ibidem, Tr. 1763, op. 2012, nr. 1595, . 53, 274), eflc.

4 In urma {endintei de strdmutare a unui numar de 23 locuitori din satul Vicoleni-
Falciu, privighetorul ocolului ia chezisie de la locuitori pentru trei dintre dinsii ,,desco-
periti de inwvitdtori si radzvratitori intre obstia licuitorilor”. (Ibidem, Tr. 1339, op. 1521,
ar, 1461, §. 323—337). Slujitorul frimis in cdutarca lingurarilor fugiti din satul Batrinesti-
Roman, cu mare greutate reuseste sd adune un numar de 22 pe care ceilalfi sateni refuza
sd-i ia pe chezidsie. Proprietarul cere ispravniciei, la 19 aprilie 1849, si cerceteze cauzele
stramutarii, si infrineze pe razvratitori care trebuie sa fie dati... ,,sub chezasiile fruntasilor
ca, intr-alt chip, iardsi s-ar impragstie... si eu aceasta se face paguba Vistieriei". (Ibidem,
Tr. 1312, op. 1483, ar. 1134, f. 209), etc.
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pe care si le asumau arendasii in contractele de arendd. La expirarea
termenului se obligau si aibd pe mosie numirul inifial de locuitorii.
Uneori, in contracte, aldturi de inventarul mosiei preluat de arendas,
sint indusi nominal si locuitorii.

Din numeroasele circulare ale Vistieriei adresate ispravnidiilor,
se desprinde mai evident decit din alte documente amploarea procesu-
lui de strimutare. In acelagi timp, se constati ci, in lipsa altor mijloace,
intreaga grijd si raspundere pentru statornicia locuitorilor era lasatd pe
seama autoritdtilor tinutale, incapabile, la rindul lor, de a lua masuri
eficiente in acest sens. Fiecare document de acest gen, in afara consta-
tirii extensiunii strimutdrilor §i a unor instructiuni — totdeauna ace~-
leasi — confin, in acelasi timp, aspre reprosuri la adresa dregétorilor
si a functionarilor subalterni ai acestora care sint acuzati de delidsare
si lipsi de energie?. Ispravnicii transmiteau ordinele privighetorilor,
insotindu-le de aceleasi reprosuri3, si lucrurile se limitau la atit. Este:

1 Menfiunea este slereolipd in aproape toate contractele de arend3. Arendasul mos.ed
Ivancgti, Cirligaty si Rusca, cerind ispraviicier de Faleiu, {a 11 ianuane 1847, intoarcereca
la urmd a unui numir de saple fugari aratd c# ,..noi prin contractul de posesie sintem
indatorifi ca numdarul de fa{d a lAcuitorilor pe care i-am pgasit pe mosie, si-i dam la
esirea din posesie, proprietatu...”, (Arh. St. lagi, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1461, {. 23), ctc.

? Intr-o circulard din 14 aprilic 1847 se mentiona: ,.Din nenumdratele jalbe ce se
Infdlogaza la Vislierie pentru feluri de pribegiri a locuitorilor birnici de prin sate, pentru
unii pe 1a locuri cunoscule si pentru alfii neaflati... Vistieria ia limurire ca aceasla provine
numai pentruci d-lui dregitoriu, dupd tndatoririle ce-s pusa asupr-i, nu are tndeaproape
priveghere acest predmet carele aduce cca mai mare slruncinare salelor si cu indatoririle
oribegilor ce le rdmin In povara §i sarcina rhmasilor, dar si cu zddarnicele cheltuieli
ce si fac si trecire de vreme a trimisilor spre ciutare pribegifilor... (In continuare, se
reinnoiese poruncile mai vecln date in privinta stramutarilor care fuseserd publicate in
wAdaos la Foaia siteasca“, nr. 44 s 45, din 22 junic 1841). ,,Spre a se stdvila acest
rdu — sec arata in conlinuare in circulard — aispravnicia» sd dea aspre porunci privighe-
torilor ca si-i desteple Intru indatoririle lor... spre cercetarea si allarea acelor ce vor fi
oplogifi prin sate... va da aspre porunci si vorniceilor pentru asdminea predmet, in prilejul
venii lor cu aducerea banilor birulu; ..sid pune indatorire $i samesului... ca totdeauna
s8 lc facd cercelare, facIndu-li-si cunoscul... ¢i afllndu-sa In urma vreun om adus in sat,
strdin, si nu l-au ardtat, vor fi supusi asprimei pravilei. Vistieria are a rindui tnadins
cercclare i descoperindu-sa dimpotrivd urmare din partea d-luj dregatorului sau a same-
sului, va fi silitd a aduce la cunostinia prea indltatului domn*. (Arh. St. lasi, Tr. 1615,
op. 1848, nr. 1744, I. 101 si Tr. 1312, op. 1483, nr. 1112, §. 169. Circulare asemanatoare
sint trimise si privighetorilor).

* Astiel, in ordincle trimise privighetorilor de ocoale 12 18 aprilie si 9 scptembrie
1846, ispravnicul de Roman sublinia ndesdvirsita molatate si neingrijire* a acestora
deoarcce nu raportau cu regularitate cazurile de strimutare din ocoalele administrate de
dingii. Li_se atrage alenfia ,,cu asprime.. ca sd fie mai cu activitate caci, hotariti se
arata, cici daca nict dupa aceasta nu vei urma a stavilarisi stradmutarile i oplosire si a
raportui la 20 a fiestecareia luni.. vei fi straluit... si Ui sc va prileji si departare din
slujbé...”- (Arh. St lasi, Tr. 1312, op. 1483, ur. 1107, f. 196, 389 si dosar nr. 1134,
i 430). Ispravnicul de Falciu sublinia de asemenca ,adesdle strdmutari prilejite intre
dajnici... pe la deosebite lacuri §i mai virtos peste hotar..“ si atrigea atentia privighe-

torilor ,,asupra acestui gingas obiect*. (Ibidem, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1448, §. 477, ordinul
din 5 august 1846), etc.
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interesant de notat faptul ci grija principala a ocirmuirii avea in ve-
dere nu atit consecintele sociale ale fenomenului si prejudiciile proprie-
tatii, c¢i viza, in primul rind, interesele majore ale statului feudal : pas-
trarea echilibrului financiar, grav zdruncinat de masiva evaziune fis-
cala provocatd de stramutdri!. Circularele la care ne-am referit, si ele
sint foarte numeroase, reflecti evident un aspect important al crizei
sistemului feudal.

Dcocumentele oficiale — In rindul cérora se incadreazi si cele ci-
tate mai sus — atestind continuitatea si amploarea procesului de stra-
mutare, eludau in chip voit adevaratele cauze care il gemerau. Totul
era pus pe seama activitifii dregatorilor carora li se repetau stereotip
aceleasi indicajii si reproguri. Documentele dovedesc, in acelasi timp,
neputinta statului feudal de a opri propria sa descompunere generatd
de condifii cu caracter obiectiv 2,

Lipsa de comsecventd a Vistieriei sau a Departamentului din
lduntru in aplicarea maisurilor privitoare la strdmutare, caracterul con-
tradictoriu al dispozitiilor verifici, cu mai multi térie, valabilitatea
constatirilor enunfate mai sus.

- In foarte multe cazuri, in urma cererilor locuitorilor ridmasi in
sat sau ale propneﬁa:mlor Vistieria aproba mutarea birului fugarilor, in
eventualitatea in care acestia erau gisifi 3, firi s& mai ridice obiectii de
ordin prccedural dictate de prevederile asezawmntulua 4 Procedeul era

1 Intr-o circulara din 22 ianuarie 1848, Vistieria, subliniind din nou ,adesile re-
clamatii ce mai totdeauna sd ivesc pentru pribegirca lacuitorilor dajnici®, noteazd ca is-
pravnicii irebuie sd depuni toate eforturile ,,pentru stavilarisirea unui asdminea pas... care
priveste chiar la paguba haznelii.. filndcd acesta esfe unul din cele mai insdmndfoare
obiecturi tintitor la interesul statului.. Li se pune in vedere de asemenea ca ;,pretuind
gingdsimea acestui lucru, sd ei de indati cele mai nimerite masuri pentru oprirea unui
asa rau... dind totodatd ingrijire si satelor ca sa privegheze in toatd vremea, de aproape,
pentru orice miscare in pribegire a lideuitorilor pe care indati ce i-ar simii cd vor a
face ‘asamine pas, sa dci de stire spre a-i asigura prin chipul cuvenit. (Arh. St. lasi,
Tr. 1768, op. 2017, ur. 379, f. 299. Sublinierea estc a noasird). Intr-o altd circulard, din
30 martie 1849, Visticria constata’'din nou ,adesale reclamatii ce pe toatd ziua si primesc...
din partea satelor... si proprictarilor pentru stramutarca lacuitorilor de la un loc la altul®.
Se cere ispravnicilor si rezolve ci asemenea cereri. (lbidem, Tr. 1763, op. 2012, nr. 1595,
f. 76, 94 si Tr. 1312, op. 1483, nr. 1134, f. 134, 169), etc.

2 Neputinfa aceasta se viadeste si in -inconsistenta masurilor luate impotriva pro-
prictarilor abuzivi. Astfel, Departamentul din lzuniry, la 16 iunie 1849, dispune ca Jocui-
torul oplosit pe mosia boierului P. Cozmitd sa fie dus inapoi in satul din care fugisec.
Desi boierul »a batut eumplit® pe feciorii trimisi s&-1 ridice pe locuitor, se recomanda
ispravniciei sa-i atragd doar ,luare aminte cu marginire de a nu mai oplosi ldeuitori a
satelor”. (Ibidem, Tr. 1312, op. 1483, or. 1134, 1. 447), etc.

3 Raspunzind ispravniciei Neami care cerea scdderea birului unui numar de opt
locuitori fugiti din Hlapesti, Vistieria dispune ca acei stramutatl pe la locuri cunescute
»SC vor incdrca pe acolo, iar acei care nu se stiu unde sint nu si poate face scadere... ci
sa plitese de cdtrd pramada satului...”. (Ibidein, Tr. 1352, op. 1535, nr. 719, dispozitia
din 11 aprilic 1846), etc.

1 Vezi, spre exemplu, Arh. Si. lasi, Tr. 1352, op. 1535, nr. 721, 722, 723, 739, 714,
750, passim, Tr. 1615, op. 1848, nr. 1561, f. 309, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1483, L 7, Tr.
1312, op. 1483, nr. 1134, passim, etc.
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justificat de situatia grea in care se aflau satele din care se strimu-
tasera mulfi locuitori, de faptul cid proprietarii nu cereau intotdeauna,
in mod expres, intoarcerea fugarilor si interveneau ei ingisi in acest
sens pentru a asigura statornicirea locuitorilor ramasi sau de cazul in
care proprietarul pe mosia cirora se stramutau locuitorii, era §uf}cient
de influent pentru a forta decizia ocirmuirii!. In deciziile Vistieriei se
reflectd grija pentru apérarea intereselor financiare ale statului2 Une-
ori, uzind de dreptul de a acorda deciziile finale in cazurile de stra-
mutare, organele ocirmuirii exercitau presiuni asupra proprietarilor si
arendasilor pentru a-i determina si ajute pe locuitori cu alimente si
furaje in imprejuriri grele.

Misura era dictati, in egali misuri, atit de grija de a evita eva-
ziunea fiscald, cit si de repercusiunile pe care foametea le-ar fi putut
avea asupra linigtii interme. Pe aceastd linie, se plaseazi, credem, ana-
foraua Sfatului din 19 aprilie 1849. La propunerea Departamentului din
liuntru ca proprietarii §i arendagii si fie impusi s ajute pe locuitori,
inaltul for, exprimindu-si acordul, sublinia ¢, in eventualitatea in care
acegtia se vor opune, ,nu rdmine decit a se da voie locuitorilor lipsiti
de a se muta, prin stirea isprdvniciei, pe la alte mosii unde vor gisi
mijloacele vietuirii.. §i de citrd Vistierie si se finscrie la acel loc“3,

Dispozitia avea in vedere precedentele create in anii anteriori,
cind foametea provocatd de secetd i lécuste diduse nastere unor adinci
frdmintéri interne. Chiar fira intentia prealabili de a se strimuta defi-
nitiv, multi locuitori isi pirdseau agezirile si peregrinau prin tard in
ciutare de luoru si hrani. Contractind obligatii grele fati de proprie-
tarii pe mosiile cirora se stréimutau temporar, practic, locuitorii in cauzi,
nu se mai puteau intoarce, chiar daci doreau aceasta, in satele de bas-

' Arh. St. lasi, Tr. 1352, op. 1535, nr. 490. (Cazul locuitorilor fugiti din satul Slo-
hozia Cior8sli cérora Secretariatul de stat le aprob# mutarea birului pe mosia Vu'cani-
Pulna, proprietate a agai Balg, unde aceslia se stramutaserd), ete.

2 Pentru doi locuitori mutati din Jegalia-Falciu tn tinutul Tutova, Visticria dispune
sii sc incascze rAmisitele de bani ,,si pe viitorime a pune la cale a urma regulat cu plata
catre sat..”. (Ibidem, Tr. 1339, op. 1521, ar. 1461, §. 19—21, dispozitia din 10 januarie
1847). Raspunzind ispravniciei de Roman fn cazul unui locuitor fugit din satul Trifesti.
Vistieria noleazd cé&, desi strdmularea acestuia este ilegald, ,va pute rdmine acolo cind
va indeplini cele legiuite catra proprietarul din Trifesti si isi va cistipa numele cd este
slobod”. (Ibidem, Tr. 1312, op. 1483, nr. 1107, f. 207, dispozitia din 24 januarie 1847.
Sublinierea esle a noastrd). In cazul unui numir de cinci locuitori fugiti din Valea lui
Bosie-Filciu, raspunzind c& nu poate acorda scidere pentru sat, Vistieria dispune c#
locuitorii ,,sint datori a-i cauta si a aduce adeverinfele de la locurile unde ei sd vor afla
spre a sd mijloci scAderea lor de aici si incircarea acolo...“. (Ibidem, Tr. 1339, op. 1521,
nr. 1461, f. 103—104, dispozitia din 28 februarie 1847), efec.

$ In continuare se preciza: ,acolo unde proprietarii de mosiji vor arita nemilostivire
de a finlesni pe locuitori.. fntimplindu-se a pribegi, dreptul haznelii sa se implineasci

de la vinovati, Manualul Administrativ al Prinfipatului Moldovei, tom. I. lagi, 1855,
p. 466—467.
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tind 1. Uneori, insi, unii dintre dinsii nici nu mai manifestau aceasti
dorinti 2,

Din aceste cauze nu se putea face si nici nu s-a facut distinctic
in materie de procedurd intre cele doud forme de strimutare. Stramu-
tarile temporare se incadreazd organic si firesc in procesul general 3,

In raport cu numirul mare al celor fugifi, numéarul locuitorilor
adusi la .urmi este extrem de redus, cu totul neinsemnat chiar. Intoar-
cerea fugarilor se efectua numai in wrma staruintelor repetate ale pro-
prietarilor si atunci cind pozifia celora pe mosiile cirora locuitorii se
statorniciserd nu era suficient de fermi. Dovadé cd lucrurile stau asa ne
este oferit de faptul c&d, din numéirul mare al dispozitiilor in acest sens
ale Vistieriei sau ispravnicilor, putine doar s-au realizat practic 4.

Anumite Imprejuriri, determinate de situafia locuitorilor stra-
mutati, ficeau inaplicabile dispozitiile de intoarcere la urmi. Nu mai
erau adusi inapoi, de pild&d, locuitorii care apucaserd si-si faci agezari
stabile pe locul in care se strimutaserd’. De asemenea, se recomanda

1 Tnfr-o cerere adresatd isprdvniciei la 15 martie 1847, o femeie din Milini-Suceava
-ardta cd in 1846, impreuni cu badrbatul siu, ,,penfru nevoile ce avem, am fost silifi a
nie duce dupi inchipuire vietuirii“ la satul Botesti-Roman. Vroind si se reintoarcid acasi,
proprietarul din Botesti, desi nu-i datorau nimic, i-a retinut barbatul. (Arh. St. lasi,
Tr. 1615, op. 1848, nr. 1744, . 35—36), etc.

2 Arendasul mosiei Helesteni si Oboroceni-Roman se plinge ispravniciei, la 16
ianuarie 1849, cad in toamna anului 1848 sase locuitori au plecat sd-si caute hrana
‘Chemati sa se intoarcd, au refuzat. (Ibidem, Tr. 1312, op. 1483, nr. 1134, f. 4). De ase-
mmenea, arendasul din Heci se plinge ispravniciei Suceava, la 9 aprilie 1849, c&, in anul
trecut, 25 locuitori s-au dus si-si ierneze vitele pe o mosie din finutul lasi. Locuitorii nu
numai cd nu s-au mai intors, dar citiva dintre dinsii au venit pe mosie ,$i au mai
ademenit incd pe vreo 20 gospodari, incit asemine urmare mi-au dat prilej a gindi cd
ei ar avea un alt plan“. (Ibidem, Tr. 1772, op. 2020, nr. 15667), etc.

"8 Astfel, pentru cei 46 locuitori plecati din Husi, s-au dat porunci starostilor sa
umble prin tfard, sé-i caute 51 sa stringd ramisifele de bir ce le datoreazd. (Ibidem, Tr.
1339, op. 1521, nr. 1461, i. 46). Sapte locuitori din Grumazoaia-Filciu ,..s-au facut
nevizuti supt cuvint cd s-ar duce la sicere pe unde sint datori i unii la muncd unde
vor gisi fard sd-si ei rdvas din sat si acum, ciutindu-sd, nu si pot afla“. (Ibidem, f
350—359, cererea locuitorilor din sat din 25 ijulie 1847), efc.

4 Pentru locuitorii adusi la urma, vezi Arh. St. Iasi, Tr. 1312, op. 1483, ar. 1107,
1. 419 si passim, dosar nr. 1134, f. 229. Tr. 1339 op. 1521, nr. 1448, f. 545, etc. La
aducerea fugarilor slujiforii intrebuintau cele mai brutale metode. Astiel, slujitorii isprav-
niciei Dorohoi aduc pe cinci locuitori fugiti din Rudesti, ,in peptul cailor pin tot satul,
mai riu decit in vremea turcilor®. (Ibidem, Tr. 1772, op. 2020, nr. 44268, cererea din
14 ianuarie 1847).

8 Asa, spre exemplu, cu toate dispozitille Vistieriei pentru inapoierea unui fugar
din Besicani-Tutova, isprdvnicia raporteaza la 9 august 1848 cd acolo unde acesta s-a
stabilit, 1a Stoiesesti-Falciu, s-a insurat si ,si-a facut asezare gospodareascd ca unul ce
din Besicani a fost venit burlac”. (Ibidem, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1483, f. 187—188).

Vistieria aproba stabilirea la Bazga Filciu a unui locuitor stramutat de la Chircesti- Vaslul
cleoarece ,,si-au facut asezare”. (Ibidem, dosar nr. 1485, f. 12, 38), efc.
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aminarea misurii pentru acei care urmau séd-si stringd recolta! Nu am
intilnit nici un caz in care, in privin{a acestora, si se mai revind asupra
cererilor de aducere la urmi. Exceplie se facea, in egald maéasurd, si
pentru acei dintre fugari care se angajau ca slugi la proprietari sau
arendasi 2.

Organele represive ale ocirmuirii acfionau cu promptitudine nu-
mai in imprejurdri cu totul exceptfionale. Asa, de pilda, operatia de
depistare si aducere la urmid a dezrobitilor fugari de pe mosia Duda-~
Falciu, proprietate a beizadelei Grigore Sturza, s-a desfagurat cu o
vitezd uluitoare. La cererea prinfului, desi dezrobitii fuseserda mutati cu
forta pe mosiile acestuia, fugarii sint cdutati i stabilifi, impotriva
vointei lor, pe mosia Duda sau in alte parti in care beizadeaua avea
nevoie de oameni3. Insi, chiar §i in cazul printului Sturza4, ca si in
altele, in cele din urmé, atitudinea dirzi a locuitorilor izbutea si im-
pund proprietarilor §i autoritifilor mésuri de naturd sd favorizeze inte—
resele acestora. De multe ori ei reugeau si obtind aprobarea de a se
stramuta in locurile pe care le doreau desi, in prealabil, fuseserd adusi
la urma 5.

Este interesant de mentionat ci proprietarii, in unele ocazuri,
prin propriile lor mijloace, uzind de forti, aduceau inapoi pe locuitorii
fugari. In asemenea imprejuriri, se produceau ciooniri destul de serioase
care dovedesc, o datd mai mult, neputinta statului de a reglementa, irr

! Un locuitor fugit din Caciulati la Sofricesti-Roman este lasat pinad in toamn#
deoarece, se plingea o, .strémutindu-ma acum, rdmin cu totul sdrac peniru totdeauna®.
(Ibidem, Tr. 1312, op. 1483, nr. 1107, f. 177, cererea din 4 aprilie 1846). Trei locuitori
fugiti din Romini-Neamt la Averesti-Roman, sint l&sati pind In primévari pentru a se
plati de datoni si a-gi aduna ceea ce au. (Arh. St. lasi, f. 460, raportul privighetorului din
3 noiembric 1846). Dai din cei 13 locuitori fugifi din satul lucsastii de Mijloc-Roman
sint gasitt in finutul Vaslui. Nu pot fi ridicali deoarece isi Jacuserd semanaturi. Se dis-
pune a fi lasay pind dupa stringerea recoltei. (lbidem, dosar nr. 1134, i. 288, 434, adresa
wpravaicier de Vasluy din 16 mai 1849), elc.

? Isprivimicia de Roman raporta Vislierici, la 28 iunie 1846, ci nu poate ridica pe
trei locuitori fugiti din Helteni-Bacdu la Dulcesti, ,fiind slugi 1a posesorul acei mosii”.-
Vornicelul a fost despagubit de banii birului. (Ibidem, dosar nr. 1107, f. 327). Un locuitor
fugit din Birjoveni la Roman ,slujdste la clucerul Carabet care i-a platit hacul inainte-
[51 acum nu-i poate da drunwl®. l-a platit de asemenca si birul pe un an. (Ibidem.
. 331), cte.

3 Arh. St lasi, Tr. 1768, op. 2017, nr. 431, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1140 si Tr. 1772..
op. 2020, nr. 15254.

¢ Ibidem, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1140, §. 30, 32, 50.

5 Astlel, fira sa mai asteple aprobarea Visticriei, 42 ursari dezrobiti din Bahnaseni-
Bacdu se stramuta la Blagesti, In cuprinsul aceluiasi finut. Locuitorii rezistd cu indirjire
tuturor incercinlor ce se fac pentru a-i aduce la urmi si declard cu hotdrire in cererea
lor din 10 decembrie 1848, ca ,,dacd vom fi stramutati de la asdminea loc ce noi ne
mulfanim, §i sa ne vire jarasi in iadul care abe am scapat, apoi sa slic cinstita isprav-
nicie, cu hotdrire, ¢cd ne vom duce in toatd lumea, unde nici de npumecle nostru nu va
mai auzi. (lbidem, Tr. 1318, op. XVI, 1491, nr. 32, f. 48). De asemenca, privighetorull
ocoluln Moldova din tfinulul Suceava, aduce la urma pe un locuitor fugit din satul
Dumbravita de Sus. Acesta insa refuza sa se statorniceascd in sat declarind ca , astazi
aducindu-l la urma, miine va pribegi mai departe”. (Ibidem, Tr. 1615, op. 1848, nr. 1561,
f. 104—105, raportul din 18 martic 1848), etc.
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limitele impuse de rinduielile feudale, procesul general de strimutare al
lcauitorilor L.

Procedura, ale cérei linii generale le-am schitat mai sus, se
aplica in special in cazul strdmutdrii locuitorilor birnici. In privinta al-
tor categorii de contribuabili, a cipatéerilor si treptelor, de pildi, pro-
cedura era mult simplificatd. Pentru a evita evaziunea fiscald, provocati
de nestatornicia capitaerilor, Vistieria, aga cum se stie, in catagrafia
din 1845, ii legase pe acestia cu birul satelor in care fuseserd gisiti de
comisii. Abuzul acesta, care a determinat adinci nemultumiri, a avut
grave repercusiuni asupra satelor. Locuitorii acestora fuseserd obligati
si dea chezisie pentru cipatierii inscrisi in tabele si si garanteze ca
acestia isi vor achita cu regularitate obligatiile banesti. Capatierii ins3,
in majoritatea lor angajati cu contracte pe termen scurt, in calitate
de argati la proprietari sau arendasi, dupa expirarea termenului plecau
in cdutare de noi angajamente. Cei care-i luaserd pe chezisie sau locui-
torii satelor in cislele cirora acegtia erau inscrisi, erau obligati sd pla-
teascd birul ce revenea asupra lor. Cazurile de stramutare a capéatae-
rilor sint foarte numeroase 2. Atunci cind erau gisiti, Vistieria nu ri-
dica nici o obiectie in privinfa mutdrii birului dupd ce se asigura, prin
mijloacele obisnuite, cd interesele fiscului nu vor fi prejudiciate. Da-
rile celor care nu erau gasifi trebuiau insd si fije plitite in continuare
de chezasi sau de ceilal{i locuitori care participau la cisli3. Nu este

1 Un caz tipic in aceasti privinta cste cel relatat de aga Alecu Dia, proprictarul
mosiei Curtestii de Jos-Tutova, in cererca sa adresata domnului la 17 {anuarie 1817”7 Pe
mosia acestuia se stramutaserd sase locuitori din satul Sandresti, proprietate a vornicului
Lascarache Bogdan. Slujitorul ispravniciei, insotit de oamenii vornicului, de ,ciomagasi®,
relaleaza boierul, recrutati din plugari, argati si slugi au venit noaptea ,,5i intrind in sat,
buntuluind tot satul, batind si spargind capetele, tiind miinile, scotind ochii oa-
menilor, mai rau decit in vremea tatarilor si a enicerilor, au si rapit pe unii
lacuitori... ramiindu-le . fimeile si tot avutul [or..“. Dupa trei zile, slujitorul a venit din
nou ,cu alti ciomagari, mai multi, tot in puterca noptii si fdcind altd noud mai crunta
ueidere, dirimind casele camenilor, fmprastiind si pradind tot avutul lor, au mai répit pe
unul... Grozav este a privi asamine faptd — exclama boicrul in inchicierca cererti sale — chiar
atunci cind noi ne f&lim ca avem domn in scaun si cinste si avere si viata deopotriva
este siguripsitd de Organicescul Reglement. Trist lucru este a privi cum d-lui vornicul ist
bate gioc de toate si de omenire si nimeni nu-l periorisdste de la asédmine farddelegi”.
Imputernicitul ispravniciei, la rindul sau, aralda. cd mergind la Curtesli, impreuna cu citiva
feciori boieresti, a prins cinci cameni dintre cei fugifi. Vatavul mosici a adunat vreo 30
locuitori care au alergat cu parii dupa slujitor ,si l-au agiuns pe alt hotar de mosie si
_a inceput a bale pe feciorii boicresti... pind i-a umplut de singe”. Cind a venit sa-i ridice
si pe ceilalti doi, vatavul l-a inchis pe slujitor in ograda .punind puscasi pazitori pe la
porti“. ‘Apoi, impreuni cu oamenii din satiau atacat pe oamenii vornicului (acesta trimisese
20 oameni) ,.dind si cu pusca“ si prilejuind un cumplit ,,vilmasag". Acelasi tratament este
aplicat si unui slujitor al Visticriei care, abia ..au scdpat cu fuga”. Dec-abia dupa a cincia
fncercare, slujitorul a reusit sa ridice pe ultimul fugar. (Arh. St. Iasi, Tr. 1352, op. 1535,
nr. 452. . 39—641), etc.

2 Mentionam 21 fugili din Tudoroaia, cotuni a satului Bivolari-lasi (Arh. St. lasi,
Tr. 1352, op. 1535, nr. 312, f. 1—34, cererea proprictarului din 26 iunic 1849), 11 din
Bé)z;a-Félciu (Tr. 1339, op. 1521, nr. 1461, f. 76—77, cererea proprietarului din 15 aprilie
1847), ctc. .

3 Ibidem, vezi si Tr. 1339, op. 1521, nr. 1483, f. 296, nr. 1448, . 24, 494, nr. 1461,
i. 151—152, ete.
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mentionat nici micar un singur caz de aducere la urmd a unui om
apartinind acestei categorii. Atitudinea Vistieriei, in cazul acestora, era
determinatd de interese de naturd pur fiscala.

In privinta treptelor, denumire sub care smt cunoscuti mazilii,
ruptasii si ruptele Vistieriei, procedura era la fel de simpli. In cazul
acestora, puteau cere aducerea la urmid doar ceilalti locuitori aparti-
nind aceleiagi categorii, care ramiseserd incidrcafi cu ddrile si slujbele
datcrate de fugari! al ciror numair era destul de ridicat. Cazurile sint
inserate in dosare speciale intitulate : ,strdmutarea treptelor privile-
giate“ 2. Desi uneori, in urma stiruinfei locuitorilor, Vistieria isi ex-
prima acordul cu privire la intoarcerea la urmi a unora dintre fugari3,
nu am gasit totusi nid o mentiune din care si rezulte cd dispozitiile
s-au aplicat. Lucrul era greu de realizat deoarece, in cea mai mare
parte, fugarii din aceastd categorie, in locurile in care se statorniceau,
spre deosebire de majoritatea fugarilor apar{inind categoriei birnicilor,
contractau raporturi de munci salariati 4 Legiturile lor cu satul fiind
doar de naturd fiscald, in misura fn care interesele Vistieriei — care
coincideau cu cele ale locuitorilor rdmasgi &n sat — erau satisficute, nu
se punea nici o piedicd de altd maturd in calea strdmutirii.

Un deosebit interes pentru problema de care ne ocupam o pre-
zintd analiza situatiei fuganilor in locurile in care se statorniceau.
Locuitorii birnici, in majoritatea cazurilor, stabileau in mnoile locuri de
agezare raporturi asemindtoare cu cele de pe mosiile de bastind. Desi
strimutarea constituia o manifestare certi a tendintei de a scipa de
obligatiile feudale, de dependenta pe care acestea 0 generau si cu toate
cd, cel pufin la inceput, cu scopul de a-i atrage, proprietarii acordau
locuitorilor stridmutati un regim asemianitor celui al bejenarilor, ficin-
du-le diverse inlesniri, in scurti vreme, obligatiile nou contractate ii
aducea intr-o situatie la fel de grea, daci nu mai grea chiar, decit
aceea care-i determinase si fugid. De aceea, nu rare sint cazurile in
care, dupd o perioadd oarecare locuitorii manifestau dorinta de a se re-

! Mazilii din Basegti-Filciu se pling ispravniciei, la 15 ianuarie 1848, ca sapte
dinire dinsii stnt fugifi si siring cu mare greutate birul de la dinsii, ,iar slujbele ce-i
ajung a face tocmim noi cameni in locul lor si le platim de le fac... si de la dinsii nu
pulem scoate nimic...”. (Arh. St. lasi, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1475, f. 9).

2 Ibidem, dosar nr. 1460, 1461, 1475, 1482, ete.

% Astlel, mazilii din Deleni-Falciu se pling ispravniciei in ianuarie si februarie
1817 ca din satul lor au fuglt un numir de patru oameni. Li se rAspunde: ,,..sd va sdlifi
a-i alla.. si s va punc in lucrare aducerea lor.. pind la care vefi plati darea lor... ca
si pind acum... ramiindu-va dreptate a va despagubl de la ei cind sa& vor qém sau din
cele ce le va fi r&mas in urma: cas#. vii sau parli de pamint, ca nisle rizesi..“. (Ibidem,
dosar nr. 1460, f. 42—43), efc.

* Un mazil fugit din Bunesti-lasi la Bumbata-Falciu este vatdjel la posesor, altul
fugit din Coloroaia-Tutova la Isaia-Falciu este sluga in casa, iar unul fugit din Suletea-
Falciu la Roscani este ,chelar In ograda agii Latescu” (Ibidem, dosar nr. 1482, f. 29,
dosar nr. 1460, f. 108 dosar nr. 1449, f. 43, 99), efc.
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intoarce in vechile lor aseziri! sau fugeau in alte péarti2. Unii dintre
ei insd izbuteau si se angajeze ca salariati in serviciul domestic 3 sau ca
muncitori agricoli 4.

Eliberarea de sarcinile feudale putea si se producid mai ales in
eventualitatea in care locuitorii fugari se puteau stabili in tirguri
§i orase. Slaba dezvoltare a acesbora, urmare directd a caracterului do-
minant agrar al economiei Moldovei, in care relatiile feudale erau
precumpdnitoare, nu a facilitat afluxul fugarilor spre tirguri. Acestea,
din cauza insuficientei dezvoltiri a industriei, chiar a stadiului manu-
facturier al acesteia, nu puteau absorbi imensa fortd de muncid pe care
strdmutirile masive o aruncau pe piaja intermd a firii. De aceea, aceastd
forta a fost absorbitd, in marea ei majoritate, tot de agriculturd. Mai mult
decit atit, conditiile grele din anii 1846—1849, provocate de foametea
care a afectat in egald masurd si populatia ordgeneascd, au determinat

1 Astfel, sase locuitori din Schiopeni-Félciu stramutati la mosia Chetrosul inci din
anul 1846, in urma fagaduielilor proprietarului ci le va da ,,boi de hrani si vaci cu lapte
pentru hrana copiilor si altele... ptine’ de sdmintd pe care si i-o inapoiem din rodul ei%,
se pling ispravniciei la 3 martie 1849, ¢d nu au primit nimic din cele promise si —
declard ei — ,am ramas de si ce am mai avut, cite un folic spre invalire si acela l-am
vindut...”. Plinea lor era luata de boier ,,...5i ne da sd& mincdm cite un pol stamboali la
un suflet pe siptimini, iard la muncd necrufat i precum vroia, asa ne trece in niste
cnigi; am ribdat cit am putut.. iard vdzind cd nu mai este chip de a mai pute tine
viata noastri...“. Locuitorii cer invoirea de a reveni la Schiopeni (Arh. St. lasi, Tr. 1339,
op. 1621, nr. 1483, f. 79). Al}i locuitori din acelagi sat aratd in octombrie 1849 c& pro-
prietarul din Cioricesti, ,dupd multe magulii ce ne-au dat.. ne-am strdmutat din la-
euintdle parintasli... iar indatd ce ne-au prins in cange, au inceput a ne robi si pe noi
si copiii si fimeile noastre cu feluri de schingiuiri, niciodatd mai p#zim pont hotérit, zi
si noapte ne robeste. In vreme de patru ani i mai bine de cind robim am ramas siraci...
iar acum nu mai sintem in stare a rdbda atita robie”. Cer reintoarcerea la Schiopeni,
(Ibidem, dosar nr. 1253), etc.

2 Ibidem, Tr. 1772, op. 2020, nr. 16930, Tr. 1312, op. 1483, ar. 1107, . 195, etc.

3 Din cei patru locuitori fugiti din Ghermainesti-Falciu, unu!l este baci la un boier
‘iar altul vizitiu. (Ibidem, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1448, . 352, vezi si filele 488, 535, 573,
locuitori tocmiti argali). Trei locuitori fugiti din Helteni-Baciu si Dulcesti-Roman sint
slsugi ll[a arendas. (Ibidem, Tr. 1312, op. 1483, nr. 1107, §. 327 si dosar nr. 1112, . 3,
75), etc.

4 Un caz tipic in aceasta privintd este cel al unui numir de sapte locuitori din
Rosieci fugifi pe mosia Urdesti. La 30 martie 1847 vechilul mosiei relata ci oamenii au
venit in sat ,ardtind cd sint peritori de foame si pentru inchipuirea hranei lor au cerui
ca si se alcdtuiascd a munci la ce va fi de trebuintd.. si proprietarul i-au alcatuijt
plugari, dindu-le bani inainte pentru mai multd vreme“. Proprietarul, la rindul siu, pro-
testind in.potriva iaptului ca, la intervenfia stapinului din Rosieci, Vistieria diduse dis-
pozitii pentru ridicarea fugarilor, menfiona ca locuitorii in cauzd erau in drum spre
Galati, ,neavind nici o inchipuire de hrand“. Ef i-a tocmit plugari ,in temeiul poruncilor
ce au urmat cd dacd un lacuitor nu va fi inlesnit cu piine de catrd proprietar sau posesor.
va fi slobod a merge oriunde va gasi inlesnire“. Proprietarul din Rosieci n-are drept sa-i
revendice deoarece si vornicelul le-a dat marturie ca sint liberi ,,precum multi cielanti
ce n-au indeminare“. Boierul mai indica drept argument in favoarea sa faptul ca ,si eu
am indestui fugiti si dupa citd stdruin{a am intrebuintat.. nu mai pot ave..“. In cele din

urma se aprobd ca locuitorii sd ramina in Urdesti. (Ibidem, Tr. 1339, op. 1521, ar. 1461,
f. 237—244), etc.
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— in perioada aceasta — i un proces invers: deplasarea temporard sau
pe alocuri chiar definitivi a unei anumite pér{i a populatiei spre sate
in ciutare de hranai.

Conditiile interne au determinat o acutd crizd economici cu adinci
repercusiuni pe plan social. La aceasta s-a adaugat si criza politica
generata de imprejurdrile revolutionare din anii 1848 si 1849. Mizeria
generala provocati de actiunea factorilor naturall, sciderea puterii de
cumpidrare a maselor, zdrobite sub povara obligatiilor feudale si de
opresiunea fiscald, criza comerciald §i devalorizarea parfiali a monedei
au afectat toate categoriile populatiei ordsenesti. Situatia a fost cu atit
mai gravd, cu cit multe din tirguri, proprietate boiereasci, aveau un
profil precumpénitor agrar, agricultura fiind ocupatia principald a di-
verselor categorii de locuitori!.

Cel mai greu lovitd insi a fost populatia birnicy. Din cauza foa-
metei §i a enormelor sarcini fiscale care apdsau asupra lor, bimnicii
mahalalelor, mai ales, pariseau tirgurile in cidutare de hramnd. Exoduri
masive au avut loc din tirgurile Husi, Roman, Botogani, Baciu si
Tg. Neamt 3,

Strimutarea unor locuitori din orage -1a sate sau ™n alte centre
urbane a constituit o realitate. Fenomenul nu este surprinzitor, ci este
generat firesc de specificul dezvoltirii economice a tinii. Trebuie subli-
niat Insi i In perioada de care ne ocupim, din cauzele asupra ciirora
am stiruit, el depdgeste limitele obisnuite.

! Este sugestivd In accasld privin{d cererea adresata ispravnicici, la 12 iulie 1847,
de ,.obstea breslelor patentari si calfe din treapta neguiatorilor” {irgului Falciu, in care
se aralf cd .timplare nerodirii s&man&turilor ce unii din noi nadajduiam tof infr-g cea
hrand a plugului... acum cu sBcela si mincarea lacustelor, am rdmas cu totul lipsiti, care
uny dintre noi au pribegit cu tolul de radul foamei... si noi cei ee am ramas cautdm o
nce duce unde vom pule a ne agonisi hrana de loate zilele si plata capitatiei ca la locul
acesia siniem peritori de foame, ci nici un fel de alijveris nu avem". (Arh. St. lasi, Tr.
1339, op. 1521, ar. 1112, §. 3. Sublinierca este a noasira).

* La 3! iulic 1847, ispravnicul de Falciu raporta cd, incad din primavard, mai mult
de 100 oamem dintre birnicii si patentarii din Husi, ,lipsiti fiind de zilnica hrana s-auw
dus ca sd munceasca pe o scurty vreme la vornicul D. Mavroeordat, pe mogia Cioricesti-
Covurlui unde, inglodindu-sd in datorii si pindg acum nu s-au mai turnat®. Birnicii uneia
din mahalale, la rindul lor, ar&lau ca dintre ci ,,mai mulii lipsdsc decit sintem fa{a, dusi
hind unii pe la treer si alte locuri departaic. (Cererca din 9 scplembric 1847). In de-
cembrie 1848 ispravnicul raporta din nou ca cea mai mare parte din locuitori sint ,,im-
prastiali dupa munca pe la feluri de locuri spre aponisire hranci”. Greutatea situatiei si
nuscartle locutortlor, pusi in amposibibitate de a plati birul fugarilor si al celor inscrisi
de doud ori in calagralie, determini Vistieria, in cursul anului 1849, si scadad birul ce
revenca asupra uinui numiér de 173 locuitori (Arh. St. Jasi, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1461,
f. 537—538, 116 si Tr. 1352, op. 1535, nr. 298, f. 8, 15, 74—78). Din Roman sint dati lipsa
un numar de 33 capalacri si un insemnat numdr de birnici. (Ibidem, Tr. 1312, op. 1483,
nr. 1107, f. 30 si 32—34, 43). Locuitorii birnici din Botosani, la jumatalca anului 1849,
sint incarcafi cu birul a 426 oameni dintre care majoritatea fugisera in intervalul scurs
de la catagralia din 1845. (lbidem, Tr. 1352, op. 1535, nr. 755, f. 144). Pentru Bacau,
Tg. Neamt s Falticeni, ibidem dosarele nr. 462, 134, . 51—52, 59—60 si Tr. 1615,
op. 1848, nr. 1561, [. 22—23).

https://biblioteca-digitala.ro



FRAMINTARI TARANESTI DIN MOLDOVA 157

[

Printre locuitorii stramutati din tirguri, aldturi de birnici, un loc
insemnat il ocupd capdtderiil. Acestia, asa cum am ardtat si mai ina-
inte, stabiliti vremelnic in tirguri si orase, fuseserid inscrisi, de comi-
siile catagrafice, intre birnici. La expirarea contractelor ei se intorceau
la locurile de origine 2 sau plecau in alte pirti3. Cazurile de acest gen
sint foarte numeroase. Alti locuitori ingd, asa cum am vazut, se mutau
temporar sau definitiv la sate, din lipsa mijloacelor de existentd 4 Mulfi
insd, atit dintre birnici, cit mai ales dintre trepte sau bresle, se stabi-
leau in alte orase sau tirguri in ciutare de condifii mai bune de trai.
Mentiunile documentare atesti faptul cd acestia, aproape fird excep-
tie, se angajau ca slujitori, argati, calfe sau muncitori salariati, adica
adoptau, in general, acelasi gen de muncd pe care-l desfisuraserd in

1 Lucrul acesta se desprinde, spre exemplu, dintr-un dosar privind locuitorii stra-
mutali din lasi. La 17 julie 1846 ispravnicul raporta cd din cei 1251 capéatderi inscrisi
de comisii, 41 sint strdmutati la locuri cunoscute.:La 2 august raporta din nou, referindu-se
la birnici si cdpatderi, ca ,pind astdzi, adevdratul numar a acestor doud clasuri nu este
descoperit“. Aceasta din cauza strdmutirilor continui care sint consemnate in numergase
rapoarte din cursul anului 1847. (Arh, St. lasi, dosar nr. 133, . 54—55, 59, 133, 213—214 si
passim). La 16 iunie 1847 isprivnicia Tecuci raporta stramutarea unui numar de 16 capa-
tderi (Ibidem, dosar nr. 723, f. 44—46). Isprdvnicia de Tutova raporta, de asemenca,
fuga spre sate a 23 birnici si capatderi din Birlad. (Ibidem, dosar nr. 739), etc.

2 |bidem, dosar nr. 133, f. 1—4 si nr. 462, f. 27 (Doi locuitori din Bacidu intr-o
cerere din 15 ianuarie 1847 arata ca ,in vremea comisici catagrafiei aflindu-si slugi la
d. N. Dumitriu, i-au inscris intre birnicii acestui tirg si acum, implinindu-li-se anul
slujirii lor, s-au stramutat pe mosia lor in sat Maitginenii Unguri“. Vistieria aprobi
mutarea birului).

3 Patru locuitori din lasi aratd Vistieriei la 3 martie 1847 ca ,.fiind venifi vremel-
niceste in lasi, cu munca pentru zilnica hrand“, au fost inscrisi intre birnici si acum
au saracit. Cer voie a se muta la Golaesti si sa lic trecuti $ntre capatderi ,ca unii ce
sintem slugi®. (Ibidem, dosar nr. 750, 894—895; vezi si filele 44—45, 78—79 si dosar nr.
484), etc.

4 Sapte locuitori birnici din Tg. Lespezi ,sa gésasc la lucru pe mosia Banesti®.
(Arh. St. lasi, Tr. 1615, op. 1848, nr. 1561, f. 24, ccrerca starostelui din 19 iunie 1846).
Doi birnici din satu] Isaia inscrisi de catagralie la, Husi cer isprévniciei, la 2 august
1847, sa le invoiasca strdmutarea in satul de origine deoarece ,petrecind in mari nevoi,
ramiind si cu totul saraci, acum vroim a merge iar la.. Isaia unde sint péarintii nostri,
ca sd ne apucdm de lucrul pamintului si a viilor si saduri ce avem pe ace mosie“.
(Ibidem, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1461, f. 179). Politia din Falticeni raporta ispravniciei
Suceava, la 26 ianuarie 1846, ¢ birnicii ,care vroesc a si stramuta la alte locuri si-si au
binale si casile lor le vind si sd duc®. Cere si se dispund ca birnicii s nu poatd vinde
nimic fard invoirea Dbreslelor deoarece ,,pind acum nu putem aduna birul din pricind ci
un insdmnat numar de fetd din birnici <<«+>pe la alte locuri nestiute, care iardsi asa au
facut si au vindut binalele si s-au fdcut nevazuti..”. (Ibidem, Tr. 1615, op. 1848, nr. 1361,
. 22—23, vezi si Tr. 1339, op. 1521, nr. 1448, . 149, 423 si dosar nr. 1461, f. 192). Un
loouitor stramutat din Birlad declara ispravniciei cd ,pentru mai lesnicioasa viefuire”, a
plecat la satul Valea Lunga. Acelasi motiv il invoca si alti doi locuitori strdmutati la
Cotu Podului (Ibidem, Tr. 1352, op. 1535, nr. 739, f. 179—180, 183—184). Cinci locuitori
birnici din Galati, veniti de prin sate, cer si li se aprobe stramutarea la Roscani ,unde

ar fi gésit mai cu indemanare locuri de hrand™. (Ibidem, dosar nr. 741, raportul pircala-
biei din 27 martie 1847), efc. )
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tirgurile din care se stramutaserd! De multe ori insi, cererile staros-
tilor con{in doar indicarea numérului fugarilor §i a locurilor de agezare
fara sa specifice ocupatia acestora?. Din aceasti cauzi, este greu sa
stabilim un raport statistic.

In privinta locuitorilor fugiti din tirguri — ca si in cazul trep-
telor sau al cipatierilor — atita vreme cit se dideau garamiii ci acestia
isi vor pliati darile in locurile in care s-au statornicit, Vistieria nu ridica
nici o obiectie In ceea ce priveste mutarea birului. Cind situatia era
clard si locul de asezare al fugarilor precis indicat, se dideau imediat
dispozitii in acest sens3,

Asa cum s-a putut observa, numarul locuitorilor stramutati din
tirguri — cel putin din acelea indicate in materialul documentar — a fost
destul de insemnat. Daci fenomenul, incadrat n procesul general, in-
tareste constatirile cu privire la amploarea strimutirilor in perioada
care o Studiem si verifici concluzia cu privire la slaba dezvoltare a
centrelor origenesti, care nu puteau absorbi surplusul de brate creat de
stramutiri pe piata intermd a Moldovei, el prezintdi importan{i si sub
un alt aspect. Strdmutarea locuitorilor din tirguri i orage, la sate sau
in alte centre oradsenesti, a confribuit, intr-o insemnati misuri, la ex-
tinderea §i intdrirea relatiilor de productie capitaliste datoritd faptului
cd cei stramutati in mod exclusiv, indiferent de locul in care se stabi-
leau, vremelnic sau definitiv, fiind lipsiti de mijloace de produciie, isi
vindeau forta de muncé §i contribuiau prin aceasta la Intirirea secto-
rului capitalist al economiei, prin extinderea muncii salariate in forma
ei apropiatd de cea capitalistd. Trebuie sd avem in vedere si faptul ca,
spre deosebire de taranii clicasi dependenti, situatia juridicd a acestei
categorii de locuitori era alta. Ei — cel putin o bun# parte dintre aces-

! Dintre treptele fugite din Husi, cinci s-au sirdmulat la lasi: doi lucreazi la
caramidarie, unul la economul Gl Grosu, unul esle slujitor, 1ar altul ,slujdste* la un
loan teslar din mahalaua Tatarasi. (Arh. St. lagi, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1448, . 26, 88, 536,
557). Mulii dintre fugarij stabiliti in lagi sint indicati ci lucreaza la caramiddrie. Ispriv-
nicia comunica Vistieriei ea .facind inadins cercelare pentru toti caramidarii ce s-ar afla
pesie rohatca capitaliei, au gasit infe dingii un numér venit de pe la alte locuri”. Sint
indicati, printre alfii, opt fugari din Husi. (Ibidem, f. 556—557, adresa Vistieriei citre is-
pravnicia Falciu din 11 poiembrie 1846). Dintre caliele de cibotan si cismari fugiti din
Husi, unul este slijitor la Birlad si doi la Galafi; unul la ,crisma lui Ilie* iar altul
calfa la Gh. Vornicu (Ibidem, f. 409 si dosar nr. 1461, f. 48). Se intilnesc de asemenea
menfiuni de salahori, lucrédtori la zalhana, ete. (Ibidem, dosar nr. 1449, f. 2, 17), etc.

® Astiel, spre cxemply, la 5 iulie 1849, starostele breslej cismarilor din Roman,.
Intr-o cerere adresata ispravniciei, ariila cd din breasla sa, un insemnat numar de birnici
§1 palentari sint ,imprastiati prin deos&bile locuri in acest Principat“. Anexeazid o listd
cu 41 nume s cere a i se da imputernicire penlru a incasa bami birului. (Ibidem, Tr.
1312, op. 1483, nr. 1134, 1. 468, 480), elc. ’ ‘

_ * Un fugar din breasla lipovenilor bacali din Husi, fugit 1a Birlad este trimis po-
lifici spre a fi dat pe chezasie, ,,c& va urma cu plata birului“. Politia raporteaza ca ,,dupa
feliuri de silinfi §i fmboldiri", nu s-a. gasit chezag. In cele din urmi, locuitorul in cauzi,
ws-au dat la stidpin, negufdtorului Neculai' sin Gheorghe abagerul, cu inscris chezigie ca
s3-| slujascd un an de zile..", timp in care neguslorul 1i va plati birul. (Arh. St Iasi,
Tr. 1339, op. 1521, nr. 1461, f. 387—388), ‘etc. o
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tia — erau foarte apropiati de conditia oamenilor liberi, atunci ¢ind nu
posedau in mod deplin aceastd libertate.

Aspectul cel mai important al strdmutirilor, reprezentat de ten-
dinta locuitorilor birmici de a se elibera de sarcinile feudale prin sta-
bilirea in tirguri, poate fi urmaritd si in etapa care face obiectul aten-
fiei noastre. Desi din pricina imprejurarilor expuse, afluenta tdranilor
spre tirguri a fost mult stinjenitd, stramutarea in tirguri, in limite im-
puse de conditiile interne, a comnstituit o realitate, ilustratd veridic de
materialul documentar cercetat.

Am notat si mai sus si precizdm incdodati aici cd, in multe cazuri,
strimutarea spre tirguri avea un caracter temporar !, atit pentru cipi-
tderi cit si pentru birmici. Altii insd, plecau cu intentia de a se stabili
definitiv si sint intilni{i in documente ca argati, muncitori sau sluji-
tori 2. De asemenea, tirgurile din regiunile viticole ale Moldovei, in
cuprinsul sau in apropierea cirora se aflau numeroase vii, constituiau
un loc de refugiu pentru mulfi dintre {iranii fugari. Este semnificativa
in acest sens cererea spitarului Petrache Cozmitd, vechilul beizadelei
Grigore Sturza, adresatd Departamentului din lduntru in mai 1849.
Acesta relateazd cd din satul Cornii Unguri s-au strdmutat la Husi un
numir de 42 oameni cu scopul de ,,a scdpa de boeresc si celelalte a lor
indatoriri dupd asezdmint...“. Departamentul averilor bisericesti, la rin-
dul sdu, nota, in cererea din 13 august 1849, ca dintre birnicii si insura-
teii satului, proprietate a episcopiei Husi, ,,un insimnat numir au in-
ceput a pribegi in tingul Husi, unde cumparind locuri isi fac case si,
fara invoirea proprietitfii, sd asazd acolo ca sd scape de indatoririle zile-

1 In afara de exemplele pe care deja le-am notat, prezintd interes, in acest sens,
si un raport din 12 julie 1849 al comisiei insadrcinalec cu cercetarea plingerii locuitorilor
din Botosani care aratd cd de la catagrafia din 1845, sint incdrcati cu un numér de 426
locuitori. Confirmind exactitatea cifrei, comisia sublinia ca a aflat ,,un insemnitor numar
ce lipsesc chiar din vreme catagrafiei... care viind vremelniceste cu lucru vara in firg,
de pe la alte locuri necunoscute, i-au fost apucat scricrea si in urma s-au fdcut neva-
zuti...“ (Arh. St. lasi, Tr. 1352, op. 1535, nr. 755, . 62), etc. Sublinierea este a noastra.

2 Un locuitor fugit din Novaci la Husi este la ,,Calciu bulgarul*. (Ibidem, Tr.
1339, op. 1521, nr. 1448, f. 313—314). Doi oameni din Dolhasca stabiliti [a Tirgul Urdesti
sint ,,slugi boieresti in ogradd“. (Ibidem, f. 346, 347). Un locuitor fugit- din Pocreaca la
Husi, ,,slujaste in ograda episcopiei”. (Ibidem, f. 586). Unul fugit din Cotu Grosului la
Roman este la negustorul Avram geambasul. (Ibidem, Tr. 1312, op. 1483, nr. 1107, f. 27).
Doi locuitori fugiti din Rosieci la Tecuci sint la Gh. Crasnalescu ,,slujisc cu anu ci n-an
fimei“. (Ibidem, Tr. 1339, op. 1521, or. 1461, f. 236). Doi locuitori din Velrisoaia-Filciu
fug la Galati, ,avind prieteni acolo, oplosindu-se sub chezdsia prietenilor lor, muncese
acolo”. (Ibidem, f. 432—433). Un locuitor din Oltencsti Falciu, fugit tot la Galati, se
indeletniceste cu ,speculajie de munca“. (Ibidem, dosar nr. 1483, f. 245). Trei locuilort
fugiti din Trifesti la Roman: unul este crismar la T. Morosanu, unul la Garabet Misir
1ar celalalt 1a C. Cazimir. (Ibidem, Tr. 1312, op. 1483, nr. 1134, i. 370). Un locuitor fugit
din Cuciulati 1a Roman, este chelar la clucerul C. Cihoreapnu. (lbidem, f. 391). Trei lo-
cuitori fugiti din Oltenesti la Falciu sint slujitori la isprdvnicie. (Ibidem, Tr. 1352, op.
1535, nr. 141, i. 18). Doi locuitori din Barésti-Vaslui sint ,,slujitori la instantiile capita-
liei“; unul la palatul ocirmuirii si altul la agie. (Ibidem, dosar nr. 138, §. 21, 23), ctc.
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lor pontului, iard locurile de hrand ce le-au avut pe mosie, precum vii,
livezi, gradini, ogoard si delnite de finat, le tin toate in a lor stapinire* 1.
Ispravnicul, ciruia i se cere intoarcerea fugarilor, raporta la
8 iunie 1850 ci ,,in podgorie tirgului Husi si afla, pe la viile boieresti
si negutitoresti, indestui pindari, aduniturd de prin sate, mahalale a
tirgului. Acesti oameni — relateazd im continuare dregitorul — odini-
oaria s-au aflat vietuitori ca si alfi lacuitori din sate si tirguri. Dar,
dupa prefacere nenorocitelor soarte, au gdsit mijlocul pindiriei spre
inlesnire vietuirii lor, cu plata ce eu de la proprietarii viilor“ 2.

In afara celora stabilif{i temporar, mesteri in ciutare de lucru 3 sau
oameni statorniciti cu invoirea satelor pe o periocadi determinati‘ si
care, in cele din urmi, se reintorceau in satele lor, unii izbuteau, dupa
anj grei de truda, sa-si stabileasci aseziri definitive in tirguri5. De alt-
fel, aprobarea odirmuirii pentru mutarea in tirguri se acorda cu mare
greutate fiind conditionatd, atunci cind se urma, fireste, calea legala,
de dovada proprietitfii imobiliare, teremuri sau case.

Intilnim cazuri in care locuitorii strdmutati in tirg se 1ndedet-
nicesc cu comerful sau mestesugurile 6,

Cazurile mentionate pind acum se referi, in general, la oamenii
lipsiti de mijloace care, stabilifi in tirguri, isi dstigau existenfa cu
munca miinilor. Exceptie fac doar aceia dintre birnici care, avind o
stare materiala mai buni sau practicind o meserie oarecare, puteau si
intreprindd pe cont propriu diverse afaceri ocomerciale sau lucrative,
atunci cind nu intrau ca lucrdtori in atelierele altora.

In general, si in cazul birnicilor stramutati in tirguri, cind Vis-
tieria se gisea In fata faptului deja implinit si cind acestia se obligau
sa plateascd darile cuvenite fiscului, se obtinea aprobarea stramutarii.
Faptul cel mai important, care se incadreazi in tendinta generald a bir-
nicilor de a scipa de obligatiile feudale, este ci se strdmutau in tir-
guri mulfi dintre fruntasii satelor. Posedind wunelte si vite, acestia, in

! Departamenful anexeazd si1 cererca episcopiei in care aceasta intervine pentru
-oprirea stramutarilor care se desfasoard ,cu necontenire” si intoarcerea fugarilor pentru
a nu servi de ,ra pildi* pentru ceilalfi locuitori. (Arh, St. lasi, Tr. 1772, op. 2021,
15538, 1. 17. Sublinierile sint ale noasire).

2 Thidem, Vezi si Tr. 1339, op. 1521, nr. 1461, . 105

3 Comisia calagraficd inscrie in breasla dulghenlor din Murgeni-Tutova un numér
e D'\tru oameni ,,in vreme cind ei s-ar fi aflat vremelniceste cu lucru acolo i mdata
-dupd finscriere s-au intors la urmi-le... in satele lor unde §-ar ave gospodirestile asezari...
Locuitorii nu sint totusi gasiti in locurile indicate. (lbidem, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1448,
1. 261, adresa Vistieriei catre ispravnicia de Falciu, din 15 aprilie 1846).

i 4 Vezi, in aceasta privinta, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1483, f. 264.

¥ Astfel, de pilda, un locuitor din Hugi, intr-o jalbd adresata Vistieriei, la 2 mai
1819, arata ca este stramutat in tirg de cinci ani ,,slujind pe la boicrii de aice, la vii $l
altcle... cind dupa ce din cruntele ostcneh ce am fintrebuinfat mi-am cumparat si eu casa
in acest tirg si mi-am facut acareturi...“. (Ibidem, f. 170).

8 Trei din cei 20 locuitori strc’lmutatl din Baridgti-Vaslui sint indicati ca fiind ne-
-gustori in tirgul Negresti (Arh. St. lasi, Tr. 1352, op. 1535, nr. 138, f. 21, 23). Un lo-
seutor sirdmutat din Stolniceni la Falticeni este gasit ,hranindu-se cu stoleria®. .(Ibidem,
Tr. 1613, op. 1848, or. 1561, f. 217), elc.
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cazul in care se stabileau in orase, izbuteau sa-si creeze o situatie inde-
pendentd — in masura in care se poate vorbi de independenti in con-
ditiile economice si fiscale ale vremii. Aceastd categorie de locuitori
popula mai ales mahalalele tirgurilor, ingrosind rindurile populatiei
birnice si se ocupa in special cu ciriusia.

In pericada de care ne ocupim — agsa cum se desprinde din ma-
terialul documentar — afluxul spre tirguri a acestei paturi a populatiei
satelor luase asemenea proportii incit a impus ocirmuirii méasuri cu
caracter special.

Asa, spre exempiu, la 4 noiembrie 1846, reprezentantul manastirei
Richitoasa, proprietard a satelor Mailureni si Ochesisti din vecinitatea
tirgului Tecuci, se plinge domnitorului impotriva unora dintre functio-
narii ispravniciei care, ,in unire si cu alte fete particulare, luind bani
de pe la cei mai instdri{i locuitori... §i prin Inchipuire de oarescare neade-
varate formalitati... capitd dezlegiri ci au voie a se mutla in tirg... si
asa, din vreme in vreme, strémutindu-sd cei mai puternici locuitori si
ramiind cei mai slabi, au agiuns la o stare apropieti de a si sparge
aritatele sate* 1.

In urma cercetirilor, intreprinse de o comisie special instituits,
se afld cd locuitorii, iIn schimbul unor sume de bani, destul de ridicate
de altfel, erau ajutati si se strimute de citre postelnicul Plitos proprie-
tarul mosiei tirgului 2.

Cazul nu este singular. Afluxul fruntagilor satelor spre tirguri
este verificat si in cazul capitalei. Astfel, la 15 august 1845, ispravnicia
tinutului Iasi, raporta Vistieriei cd in tabelele catagrafice, in cele sase
cvartale ale oragului, sint inscrigi un numir de 1264 birnici. Printre
acestia, ,,...sint o mare parte veniti de curind de pe la satele din cu-
prinsul tdrii intdlegindu-sd@ urmare in scopos de a sd cruta de hava-
lele, de boerescuri §i de a pdgubi grdmezile sdtesti de cislele lor, cdci

KRR

1 La 30 octombrie, 8 locuitori din satul Odaia cereau Vistieriei sd le aprobe stri-
mutarea pe mosia tirgului Husi, ,...unde avem asezdrile... si locuri cumparate de veci...”.
In urma acestei cereri, care se incadra in prevederile Regulamentului, Vistieria aproba
mutarea indicind drept argument faptul ca asezarile lor sint pe mosia tirgului. (Arh.
St. lasi, Tr. 1352, op. 1535, or. 758, f. 2—3). Arendasul, la rindul sdu, mentiona in
una din cererile sale cd locuitorii in cauzd .sint cei mai fruntasi.. de a carora agiutor
ceilalti ramasi lipsindu-se, fard indoiald si desfiinfaza satele”. (lbidem, f. 10).

2z Ibidem, f. 13—15. In ccle din urmd, la inceputul anului 1848, cei opt lqcpito_ri
oblin aprobarea de a se stramuta. La 21 noicmbrie 1848, doi din capatderii fugiti din
Movileni in Tecuci, ardtau Visticriei ca sint asezati de un an §i ,avem si cite o hucata
de loc cumpirat de veci pe carc avem si bordeie si cite putin nutret si pline de mincare
ce am fdcut-o cu munca miinilor noastre“. Noul arendas al mosiilor noteazi intr-o cerere
din 24 februarie 1849 ca locuitorii, deprinsi a se strdmuta, sint ,peste masurd gata a se
stramuta pe propietaua tirgului“. La 9 martie 1849, in pofida deciziei anterioare, Vis-
tieria dispune inapoierea celor opt locuitori pe motivul ca sint cei mai instariti. Nu stun
cum au fost reglementate pind la urmi lucrurile. (Ibidem, f. 25—87).

11 — Studil i articole de istorie
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au vite §i alte mijloace cu care aice fac feluri de alijveriguri si cdrdturi,
iardgi satele au rdmas lipsite de fruntagii si de mijlocagii lor“ 1.

Procesul stramutdrii locuitorilor, asa cum s-a putut constata,
este contradictoriu. Pe de o parte, din cauza slabei dezvoltiri a tirguri-
lor si a conditiilor proprii specifice perioadei care std in atentia noastra,
populatia nevoiasd a tirgurilor se deplasa temporar sau definitiv spre
alte tirguri, orase si sate. Pe de altd parte, asistdm, asa cum a rezultat
din cele analizate mai sus, la afluxul spre tirguri a locuitorilor de la
sate si mai ales a celor mai instariti.

Cu tot caracterul contradictoriu, generat de conditiile deosebite
in care s-au efectuat, str@mutérile masive ale locuitorilor in imteriorul
Moldovei au jucat un important rol progresist, mu numai prin aceea cd
au accentuat marasmul feudalismului in gemeral, dar si prin faptul ca
au contribuit, intr-o insemnati maisurd, la slibirea bazelor acestuia gi
la dezvoltarea relatiilor de productie capitaliste.

Anexa nr, 1*

i
Denumirea satelor Tlinutul fug:';"llor Dosarul
1846
Negrigoara Succava 1. Arh.- St. lasi, Tr. 1352, op. 1535,
nr. 447.
Dolhasca - 12 Tr. 1615, op. 1848, mr. 1561, f. 77—
78.
Schiopeni Falciu 35 Tr. 1339, op. 152}, nr. 1448, i 107.¢
Birlesti » 16 Ibidem, f. 541. f
Totoesti » 27 Ibidem, f. 414. .
Roznov Neamt 34 Tr. 1352, op. 1535, nr.. 450,
Pomirla Dorohoi 13 Ibidem, dosar nr. 744. |
Pupezeni Tutova 12 Ibidem, dosar nr. 470. '
1847 |
Borca Suceava 24 Tr. 1615, op. 1848, nr. 1744,°f. 272 |
Tescureni Dorohot 30 Tr. 1352, op. 1535, nr: 744, f. 26—
42. 3
Jucsastii de jos . Roman 14 Tr. 1312, op. 1488, nr. 1112 :
Galbeni ’ 20 Ibidem, f. 418. !
Pancesti " 13 Ibidem. .
Craiestl " 13 Ibidem. "
Cotu Vamesului " 20 Ibidem, f. 89. -
Poienile Oancei " 28 Ibidem, f. 239—240:
Bozia l Falciu 10 Tr.1339, op. I52T, nr. 1461, f. 69.
Stanilesti ” 11 Ibidem, f. 105.
| Rosieci I - 19 Ibidem, f. 232, 235, 268. )

* Pentru exemplificare, indicAm, pentru totl anii, unele sate, din care s-au strii-
mutat un numéir mail insemnat de locuitori. Departe de a fi completd, lista poate sugera
doar proportille procesului de stramutare.

1 lsprnvqiqul sugereazd cé ar fi necesari Inapoierea celor instarifi, ,.spre de is-
noavad imputernicire a satelor”. Vistieria, tnsusindu-si propunerea, face anafora catre domn,
la 29 august 1849. (Ibidem, dosar nr. 133, . 10, 108, Sublinierea este a noastra).
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Anexa nr. ! (continuare)

Denumirea satelor Tinutul Nr.. Dosarul
fugarilor
18347
Suletea Falciu 18 Ibidem, dosar nr. 1460, f. 84.
Lunca Banului ”» 33 [bidem, dosar nr. 1461, f. 345, 346,
449, 450, 518, 519.
Tamasanij ” 14 Ibidem, f. 391—392.
Rasasti " 54 Ibidem, f. 425, 426.
Bunesti " 24 Ibidem, f. 552, 556.
Tabacesti Tutova 13 Tr. 1352, op. 1535, nr. 739, . 159—
160. .
Pleséani » 13 Ibidem, f. 215—216, 262.
1848*
Podoleni Neamt 36 Tr. 1772, op. 2020, nr. 12.598.
Gura Vaii si Turturesti ” 35 Ibidem, dosar nr. 13.429.
Tazldu » 39 Tr. 1768, op. 2017, nr. 458, f. 857.
Zberesti Dorohot 40 Tr. 1772, op. 2020, or. 16.930.
Bahnasani Baciu 42 Tr. 1318, op. XVI, 1491, ar. 32.
Podurile " 40 Tr. 1772, op. 2020, nr. 14.386.
Racaciuni » 11 Tr. 1768, op. 2017, nr. 458, [. 12.
Rusi Roman 20 Ibidem, f. 356,
Cotu Vamesuluij " 42 Ibidem, . 875 si Tr. 1352, op. 1535,
nr. 143, . 46—47.
Duda Falciu 58 Tr. 1339, op. 1521, nr. 1140.
Barbosi » 20 Tr.81352, op- 1535, nr. 141, f. 26,
28, 31.
Fulga Tutova 10 Tr. 1768, op. 2017, nr. 458, i. 184.
Sinesti " 56 Ibidem, f. 617.
Pungesti Vaslui 61 Ibidem, f. 761, 811, 813.
Tacuta " 13 Ibidem, I. 849.
1849
Dorna Suceava 10 Tr. 1763, op. 2012, nr. 1595, f. 199.
Dolhasca ’ 28 [bidem, f. 231—232.
Negrisoara - 23 Ibidem, £ 347—348.
Borlesti Nearmt 30 Tr. 1772, op. 2020, nr. 16.158.
Godinesti Dorohoi 30 Ibidem, dosar nr. 16.494,
Sirbi - 14 Ibidem, dosar nr. 44.386.
Galbenj Roman 34 Tr. 1312, op. 1483, nr. 1134, f. 5—6.
Poiana Humii " 15 Tr.8617gi75, op. 2012, nr. 1595, f. 33,
Pincesti " 16 Tr. 1312, op. 1483, nr. 1134, {. 35.
Lufca - 15 Ibidem, f. 107.
Sibioani v 20 Ibidemn, f. 112.
Bozieni ” 24 Ibidem, §. 264.
Batrinestii de Sus ” 22 Ibidem, f. 209.
Misahanestj » 17 Ibidem, f. 213—215.
Porcesti - 10 Ibidem, f. 216.
Poienile Oancei ” 16 Ibidem, f. 237.
Lunca si Cordonul » 16 + Ibidem, f 571.
* Majoritatea sint dezrobitl. Strdmutarea este constatatd doar fn anul indicat in

listd. In unele cazuri ea se produsese intr-o perioadd anterioara, apropiati.
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Anexa nr. 1 (continuare)

Denumirea saielo Tiuutul fJg:‘:ilor Dosarul
1849
Bucium Roman 20 Ibidem, f. 598.
Ciutluresti » 10 Ibidem, f. 63I.
Todirem " 12 Ibidem.
Talpalai ”» 31 Ibidem, f. 633. _
Vicolenj Filciu 17 Tr. 1339, op. 1521, nr. 1483, §. 22—
24.
Urdesti . 13 Ibidem, I. 3.
Serb(?stii Vechi Tutova 11 Tr. 1352, op. 1535, nr. 1204, §. 30.
Trohanu Vaslui 25 Ibidem, dosar nr. 138, f. 115.

Anexa nr. 2
Locuitori strimutafi in sau din tinuturile Suceava, Filciu §i Roman
in anii 1846, 1847 si 1849!

Locwitor:
stramulati Stri. Stri- Stra- Stri.
In cuprin- | myugayy | MUutatl | myutag [ mutafi | Veniti .
sul acelu. fn din din in din Fugiti
Tinuturile Anll | iasd tinut [ oppce orase orase locurl alte peste Total
sau In alte sau §i in alte necu- | tinuturi| granitd
tinuturl, | qregyep | 1TrgUME | Torace” | noscute
in locu | la sate
cunoscule
1846 38 6 1 -_ 12 262 9 923
SUCEAVA | 1847 29 1 2 — 12 39 30 | 113
1849 70 2 - — 37 48 1 168
1846 112 43 13 50 6AR 27 3 320
FALCIU 1847 | 200 31 9 36 170 33 4 | 510
1849 86 12 81 13 14 21 2 | 229
1846 140 9 3 B - 31 26 — 209
ROMAN | 1347 | 102 1 — Y 17 | — |28
1849 | 333 43 46 11127 75 | — 1630

1 In dosare sint multe cazuri in care, din cauza impreciziunii datelor, nu se poate
stabili numérul fugarilor din diferite sate, Pentru alcituirea tabelulul am prelucrat datele
partlale cuprinse in dosarele : Arh. St. Iasi, Tr. 1615, op. 1848, nr. 1561 ; 1744 sl Tr. 1763, op.
2012, nr. 1595, pentru tinutul Suceava, Tr. 1339, op. 1521, nr. 1448, 1449, 1460, 1461, 1483, pentru
tinutul Falciu, si Tr. 1312, op. 1483, nr. 1107, 1112, 1134 pentru {inutul Roman. Dosarele pentru
anul 1848 lipsesc. Situatia poate oferi, desl datele nu sint complete, o imagine generald asupra
intensitAtil procesului de strAmutare. Ne-am limitat doar la datele oferite de dosarele in-
dicate, fird a mal folosi si alte indicatii din care rezultd ci numirul strAmutatilor din
aceste tinuturl este maili mare.

= In aceastd rubricA sint inclugi multi dintre locuitorii care vin din tirgurile sau ora-
sele altor tfuturl si se stabilesc la sate sau In alte tirguri.

" Uneorl, acejasi oament sint indicati si in dosarele privind strimutarile din cursul
anilor urmatori. ' ’ ’
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